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ATTITUDVIZSGALAT A HATARON TULI NYELVHASZNALATTAL KAPCSOLATBAN

THE SEARCHING OF ATTITUDES WHICH IS CONNECTED WITH THE USAGE
OF THE LANGUAGE OF BEYOND THE BORDERS

Nagy N. Y.,
a filologiai tudomanyok kandidatusa, az Ungvari Nemzeti Egyetem
Magyar Filologiai Tanszékének docense (Ungvar)

A tanulmanyban a magyar févarosba koltozott fiatalok nyelvhasznalatanak attitldvizsgalataval foglalkozunk. A
kérdbives modszer segitségével 18-30 év kdzotti fiatalok lettek megkérdezve, szarmazasukat tekintve erdélyi, karpataljai,
vajdasagi fiatalok, kik nyelvhasznalatukkal kapcsolatos véleményekrél és hozzaallasokrol nyilatkoztak.

Kulcsszavak: nyelvhaszndlat, attitid, kisebbség, hataron tuli nyelvhasznalat, nyelvhelyesség.

CratTa npucesdeHa JOCNISKEHHIO COoLianbHUX YCTAaHOBOK Y MOBHOMY BMKOPMCTaHHI MOMOAi, sika nepecenunacs B
cTonuuto YropmHu. 3a AOMOMOror aHKkeTyBaHHS Byno onutaHo monoab 18—30 pokiB 3rigHO 3 ii NOXOMKEHHAM — Monogb
i3 Teputopii PymyHii, 3akapnatta, Cepbii, Lo B1UCNoBMNa CBOI AYMKM LLOAO MOBHOIO BUKOPUCTAHHS.

Kno4yoBi crnoBa: BUKOPUCTaHHS MOBM, CTABMNEHHS, MEHLLWHW, BUKOPUCTAHHSI MOB Yepe3 KOpAOH, rpaMaTtuka.

The study deals with the attitudes of the language use of young people moved to the Hungarian capital. By means
of the questionnaire method, young people aged between 18 and 30 were questioned, their origin being Transylvanian,
Transcarpathian, Vojvodina young people, who expressed their opinions and attitudes about their language.

Key words: language use, attitudes, minority, cross-border use of languages, grammar.

Europaban szamos helyen élnek magyarajk(i  tetve arra, hogy honnan jottiink, de eléfordulhatnak
emberek, akik bar nem az anyaorszagban élik min-  olykor sértd, lealacsonyité megjegyzések. A kutatas
dennapjaikat, de Srzik annak nyelvét, szokésait. igy  soran e visszajelzéseket, s a hozzajuk kothetd miérte-
van ez a Karpataljan él0 magyarsaggal is. Baranagy-  ket, sztereotipiakat vizsgaljuk.
tobbség beszéli az allam nyelvét, sot mas eurdpai Az adatko6zIOk karpataljai, erdélyi és felvidéki
nyelvet is, de a mindennapi gondolatcserék nyelve a  szarmazasi magyarajku fiatalok. A kérdezettek tobb
magyar. Ez a nyelv, melyen gondolkodunk, tanulunk,  mint a fele karpataljai volt, egész pontosan 40 f0.
s ez az, amit gyermekeinknek tovabb tudunk adni  Tovabbi 30 adatkozlot kérdeztem egyéb hataron
orokségiil. Természetesen megfigyelhetjiik azt, hogy  tuli teriiletekrdl: 10 erdélyi, 10 felvidéki, valamint
a szlav néppel vald egyiittélés hat nyelvezetiinkre, 10 vajdasagi szarmazasu fiatal is hozzajarult kutata-
s a kiillonbozo atvételek beépiilnek a mindennapi  somhoz a kérddiv kitoltésével (1. dbra).
nyelvhasznalatba. A magyar févarosba torténd utazas
soran sokszor tapasztalhatjuk, hogy vannak szavak,
melyeket nem ugy ejtlink, mint ott ¢l6 tarsaink, s van-
nak olyanok is, melyeket 6k egyaltalan nem ismer-
nek. fgy van ez, més kisebbségben ¢é16 tarsunkkal is. -

A kutatas célja, hogy felhivja a figyelmet arra, :,2;::?5.'(
hogy nyelvhasznalati szempontbdl milyen nehézsé- 2
geket és visszajelzéseket jelent egy hataron til szii-
letett magyarajku fiatal szamara a fovarosi kdrnye-
zetbe vald beilleszkedés. Természetesen az ember
rugalmassaganak koszonhetéen a nyelvhaszna-
latban is képes alkalmazkodni kornyezetéhez, igy
bizonyos esetekben huzamosabb tartdozkodas utan
a kiilonbségek mértéke szinte alig vagy egyaltalan

A kérdezettek megoszlasa szarmazasuk
szerint

nem érezhetd. Az odaig vezetd uton azonban gyakran 1. 4bra
talalkozhatunk olyan megjegyzésekkel ¢és felfedezé-
sekkel, amelyek kdzvetlen kdrnyezetiink beszédiink- Az altalam vizsgalt korosztalyt a 18 és 30 év

kel kapcsolatos megfigyeléseit tiikrozik. Eléfordul,  kozotti févarosba attelepiilt hataron tali magyar
hogy a felismerés megmosolyogtat minket, emlékez-  fiatalok képezték. Valasztasomat az is indokolta,
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hogy a vizsgalt korosztalybol eredendden a kitol-
tok nagy része folyamatban levé egyetemi tanul-
manyokrol szamolhat be. Azon fiatalok pedig, akik
egyetemi vagy foiskolai tanulmanyokat folytatnak,
gyakrabban taldlkoznak a magyar irott és beszélt
nyelvi sztenderddel. Ez azt jelenti, hogy a nyelv-
hasznalatra vonatkozo6 nézeteiket, sajat nyelvhasz-
nalatuk valtozasait tekintve ez is egy meghatarozo
tényez6 lehet, mivel ennek koszonhetéen szem-
betiindbbek a hataron tuli magyar és a fovarosi
magyar nyelvvaltozatozatok kozotti kiillonbségek.

A fovarosba valo attelepiilés évének foleg a 2012-
es (18,6%), a 2014-es (22,9%) és a 2015-06s évet
jeloltek meg(27,1%), tehat a kérdezettek tobb-
sége mar legalabb 1 éve és 3 honapja é1 fovarosi
kozegben, de ennél korabbi években attelepiiltek
is segitették kutatasomat: akad olyan is, aki immar
15 éve ¢l Budapesten. Egyébként a kikoltozés
évére vonatkozd kérdés eredményei alapjan a
kitolték korében a 2012-es évtdl figyelheté meg a
kivandorlasok jelentés mértékii ndvekedése min-
den vizsgalt teriiletrdl (x. dbra).
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Budapestre valo attelepiilésének éve?

A kérdezettek thlnyomorészt egyediil koltoztek
fel az anyaorszagba (64,3%) vagy barattal, baratné-
vel (27,1%), s csupan elenyészd aranyban kezdtek
uj ¢letet csaladjukkal vagy sziileikkel egyiitt(2,9%).
Utobbi tény kapcsolatban all a kérdezettek koraval
is, mivel a csaladalapitas eldtti periodusban egy fia-
tal batrabban mer belevagni abba, hogy 10j orszagban
kezdjen 10j életet, s raadasul, ha ezt hallgatoként teszi,
az még inkabb megkonnyitheti a helyzetet (biztosi-
tott kollégiumi szallas, szocialis juttatasok stb.).

Kutatasom céljai kozott szerepeltazis, hogy bizonyos
allitasokat igazoljak vagy megcafoljak. Munkdmmal a
kovetez0 hipotéziseket kivanom bebizonyitani:

1. Az attelepiilt hataron tali magyar fiataloknak
rendszeresen akadnak problémaik Budapesten saja-
tos nyelvhasznalatukbdl kifolyolag.

2. Attelepiilésiik utan a hataron tali magyarok
jelentds kiilonbségeket fedeznek fel az anyaorszagi
¢s az altaluk hasznalt magyar nyelvvaltozatok kdzott.

3. Az attelepiilt hataron tuliak gyakran kapnak
olyan megjegyzéseket, miszerint helyteleniil vagy
furcsan beszélnek. Ettdl fliggetleniil az anyaorsza-
giak nem javitjak ki az altaluk helytelennek vagy
szokatlannak vélt idegen nyelvvaltozatokbol eredd
“hibakat”, és nem is ginyoljak ki azokat.

4. Ahataron tili magyar fiatalok ugy vélik, miszerint
0k szebben beszélnek magyarul, mint az anyaorszagiak.

5. Az anyaorszagiakkal valo érintkezés soran a
hataron taliak olykor hasznalnak ukran/roman/szlo-
vak/szerb szavakat, kifejezéseket.
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A vizsgalat 2017. februar és marcius kozott
folyt. Kérésemre bizonyos kozdsségi oldalak cso-
portjainak tagjai toltotték ki az adott kérddivet.
Foleg olyan csoportokat céloztam meg, amelyeket
az altalam vizsgalandé korcsoport és egyéb ténye-
z0k szempontjabol a legcélszeriibbnek véltem.
Ilyenek példaul a kiilonbdz6é egyetemi csoportok,
valamint a kollégistak szamara létrehozott foru-
mok. Tovabba Budapesten ¢16 hataron tuli magyar
ismerdéseimnek is szétkiildtem a kérddiv linkjét,
akiknek tobbsége szives orommel segitett, vala-
mint jotanacsaival is hozzajarult kérdéivem min6-
ségének javitasahoz.

Bar a vizsgalatot megelézéen ugy gondoltam,
hogy célszerii lenne, hogy a kit6lték nemek szerinti
megoszlasa egyenlé aranyokat eredményezzen, am
miutan a kiilonb6zo kozdsségi oldalakon aktivabb-
nak bizonyultak a ndnemt adatkozlok, igy az arany
3:2 lett a holgyek javara (42 adatkozld). Ez azonban
nem okozott kiilonosebb problémat az eredmények
Osszesitésekor.

A szakirodalmi el6zményekre tamaszkodva meg-
alkotott kérddiv, s az abban szerepld kérdésekre
adott valaszok szolgalnak a gytijtése forrasaul. Ezen
kérdéivek segitségével felmérhetok a hataron tuli
magyarajku fiatalok tapasztalatai.

1. Problémak.

Mivel a szakirodalomban mar emlitést tettek kar-
pataljai, erdélyi, felvidéki és vajdasagi beszédrol
mint hatdron tali magyar nyelvvaltozatokrol, ezért a
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kérdéivben ezekkel kapcsolatban kérdeztem az adat-
kozloket. Arra voltam kivancsi, hogy sajatos, hataron
tuli magyar beszédiikbdl eredendden keletkeztek-e
problémaik 1j lakhelyiikon. A valaszok 77,1%-a azt
bizonyitja, hogy a kiilonb6zd nemzetiséget érintd
megjegyzések ellenére a sziil6fold jegyeit magan
viseld beszéd nem okoz problémat az ij magyarlakta
kornyezetben, s minddssze a kitdltdk 22,9%-anak
akadt problémaja emiatt (x. dbra)

A vajdasagi adatk6zlok mintegy 50%-arol
elmondhato, hogy szembe kellett mar néznie néhany
nyelvhasznalat okozta problémaval az anyaorszag-
ban (féleg kommunikacioés problémakrdl van szd).
A tobbi teriiletrdl a hasonld visszajelzések aranya
30% alatt van.

Meg kell jegyezniink, hogy minddssze harman
szamoltak be giinyolasrol vagy negativ megitélésrol
(x. dbra), a tobbi esetben csupan értelmezési vagy

® igen
® nem

X. abra (Voltak-e problémai karpataljai/erdélyi/
felvidéki/vajdasagi beszéde miatt 1j,
magyarorszagi lakhelyén?)
kommunikacios tévedésekrdl volt sz6. Tovabba
olyan is akadt, aki konkrétan kiejtése miatt szamitott

kiilonlegesnek az adott helyzetben.

értelmezési (.. 5(13,9%)

kommunikaci. . 6(16,7%)

negativan ité.. 3(8,3%)

Egyéb
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X. abra (Ha voltak, akkor milyen jellegiiek?) cserélni!

Felmérhet6 volt tovabba, hogy a beszéd kiilonle-
gességébdl fakadd problémak milyen érzéseket val-
tottak ki az érintettekbdl. Az eredmények alapjan a
kérdezettek tobbségét sohasem (42,4%) vagy ritkan
zavartak ezek a problémak (22%),csak a 18,6% sza-
mara volt mindez rendkiviil zavard tényezd. Vagyis
megallapithato, hogy az elsd hipotézisben feltétele-
zettek, miszerint az attelepiiltek gyakran keriilnek
szarmazasuk és nyelvhasznalatuk miatt problémas
helyzetbe, tévesnek bizonyultak.

2. Nyelvhelyesség

»A 1étezd magyar nyelvmiivelés nyelvhelyes-
ség-fogalma azon a felfogdson alapul, hogy ,.a”
nyelvben, ill. annak kiilonféle valtozataiban léteznek
olyan nyelvi formak (szavak, szokapcsolatok, nyelv-
tani szerkezetek, szorendi megoldasok, nyelvtani és
hangtani szabalyok, hangszinarnyalatok stb.), ame-
lyek eredendden, a hasznalat kontextusatol fiigget-
leniil jobbak vagy rosszabbak masoknal.” — olvas-
haté Lanstyak Istvan irasaban [6, 118. o.]. Ennek
a magyarazatnak fényében a megkérdezettek arrol
nyilatkoztak, hogy szerintiik az anyaorszagi magya-
rok tobbsége helyesen vagy helyteleniil beszél-e
magyarul. A legtobb valasz alapjan az anyaorszagiak

¢s a valaszadd sajat beszéde kozott nem fedezhetd
fel nagy kiilonbség, és a kérdezettek mindkét nyelv-
valtozatot egyforman helyesnek és szépnek itélték
(44,3%, x. dbra). A kitolték 27,1%-a érzi ugy, hogy
bar az anyaorszagiak nyelvhasznalata nem nevezhetd
helytelennek, mégis érezhetden kiilonbozik a hataron
tali magyar nyelvvaltozatoktol (a vajdasagi kitdl-
tok mintegy 40%-a). Tovabbi 21,4% gondolja ugy,
hogy az anyaorszagi magyarok igényteleniil beszélik
a nyelvet (foképp felvidéki és karpataljai beszélok),
7,1% szerint pedig az anyaorszagiak hatarozot-

@ helytelendl beszélnek

@ igenytelenil beszélnek
@ 6k is magyarul beszélnek
@ mashogy beszélnek

x. abra (On szerint az anyaorszagi magyarok tobbsége
helyesen vagy helyteleniil beszél magyarul?)
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tan helyteleniil beszélnek. Erdekes, hogy a fovaro-
siak nyelvhasznalatat helytelennek itélok 80%-ban
férfiak.

A kovetkezd kérdés arra utalt, hogy a kitoltok
kaptak-e olyan visszajelzéseket anyaorszagiaktol,
miszerint furcsan vagy helyteleniil beszélnek. A
valaszadok 68,6%-a tapasztalt olyat, hogy magyar-
orszagi kornyezetében furcsalltak az altala hasznalt
kifejezéseket, 8,6% pedig arrél is beszamolt, hogy
nyelvhasznalata soran kijavitottdk — mondvan hogy
az altala elmondottak helytelenek (errdl foképp a vaj-
dasagi adatkozl6k szamoltak be). Minddssze 14,3%
mondhatta el magardl azt, hogy sosem kapott hasonlo
megjegyzést anyaorszagiaktol.

Ezzel hipotézisem, miszerint az anyaorszagiak
gyakran furcsalljak a hataron tali magyarok nyelv-
hasznalatat, am ettdl fiiggetleniil nem javitjak vagy
gunyoljak ki azt — igaznak bizonyult.

® igen, gyakran
@ sokszor kijavitottak

@ neha furcsalitak az altalam hasznalt
kifejezéseket

® nem, scha
@ Egyéb

Xx. abra (Kapott anyaorszagi magyaroktol olyan
megjegyzéseket, hogy On furcsan/helyteleniil beszél?)

3. Nyelvvaltozatokhoz valo viszony.

A kutatas soran a hataron tali magyar nyelvval-
tozatok, kiilonds tekintettel a karpataljai magyar
nyelvvaltozat fovarosi megitélésének felmérését és
bemutatasat tliztem ki célul, de mas kisebbséglakta
teriiletek nyelvvaltozati sajatossagai is szembetlind
képet mutatnak. A valaszadok magyar nemzetiséglick
¢s mar legalabb egy éve Budapesten élnek.

A felmérés soran arra is valaszt kaptunk, hogy az
atteleptiltek hogyan vélekedtek és vélekednek ma az
anyaorszagiak nyelvhasznalatarol, valamint hogyan
reagaltak a feléjiik érkez0 megjegyzésekre.

A sikeres attitidvizsgalat érdekében egy tobbnyire
zart kérdésekbdl allo kérdéssort allitottam Ossze,
melyek nyelvhasznalati szokasokra vonatkoztak (pl.:
Voltak-e problémdai karpataljaierdélyifelvidékivaj-
dasagi beszéde miatt uj, magyarorszagi lakhelyén?,
Mi volt a véleménye az anyaorszdagi magyarok nyelv-
hasznalatarol az attelepiilését kovetéen? stb.).

A szakirodalom attekintésekor kezembe kertilt
Imre Samu Hol beszélnek a legszebben magyarul?
cimi irasa is. Imre Samu arra keresett valaszt kuta-
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tasaban, hogy mely nyelvjarast tartjak a legszebbnek
a magyar anyanyelviiek. Arra jutott, hogy a kérdezet-
tek szerint a szép beszéd legfoképp a kiejtésben nyil-
vanul meg. Hogy pontositsunk, azt tartottak szépnek,
ha valaki a kiejtésben a lehetd legnagyobb mértékben
koveti az irasképet, tehat az egészség szonal a kiej-
tésnél nem az [egésség], hanem az [egész.ség] format
koveti [2, 279-283. o.]

Kutatasanak masodik részében maga fogalmazta
meg a sz€p magyar beszéd mibenlétét, a sztenderd
magyar kiejtéshez viszonyitva allitotta fel annak
kritériumait. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
szép magyar beszéd nélkiiléz mindenféle nyelvjarasi
jegyet, s ennek megfelelden Sarospatakon beszélnek
leginkabb. A masodik helyen kutatasaban Budapest
végzett, ennek oka, hogy a fOvarosban sok a nem
fovarosi sziiletésti lakos, akiknek beszédében eléfor-
dulnak nyelvjarasi sajatossagok.

Kontra Miklés szintén a targyalt problémat tekinti
at. A milyen a szép magyar beszéd és milyen a csu-
nya? kérdésekre kapott valaszokat varhatonak, kony-
nyen magyarazhatonak itélte: az altala vizsgalt ala-
nyok a szép és valasztékos beszéd 6 ismérveit az
udvariassagban, hatarozottsagban és pontossagban
vélik meglelni. [5, 224-232. 0.]

Kutatdsom cime alapjan helyét éreztem kér-
déivemben egy-két olyan kérdésnek is, amely az
adatkozloknek a legszebb magyar beszédhez valo
viszonyat, valamint az arr6l alkotott véleményiiket
tisztazza. E18bb az On szerint kik beszélnek szebben
magyarul? Kérdésre vartam a valaszokat. A kitoltok
a kiilhoni magyarok, az anyaorszagi magyarok, vagy
mindeniitt egyforman szépen opciok kozil valaszt-
hattak. E kérdés alapjan a valaszadok 60,7%-a gon-
dolja uigy, hogy mindeniitt egyforman szép a magyar
nyelv, 25% azonban gy gondolja, hogy a kiilhoni
magyarok joval szebben beszélik a magyart, mint az
anyaorszagiak. Ezzel szemben elenyész6 azon kitol-
tok aranya, akik az anyaorszagi beszéldket helyeznék
elotérbe szebb beszédjiik miatt (abra).

On szerint kik beszélnek szebben magyarul?

A kiilhon magyarok

Az anyaorszagiak

Mindeniinn
egyforman szépen
beszelnek

Ezzel az eredménnyel hipotézisem, miszerint a
kiilhoniak a hatdron tali magyarok beszédét (tobbek
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kozt sajatjukat is) szebbnek vélik az anyaorszagi
besz¢éldkénél — hamisnak bizonyult.

Azok szamara, akik konkrét véleményt nyilva-
nitottak volna az Imre Samu altal vizsgalt kérdés-
ben, opciondlisan feltettem én is a kritikus kérdést.
Mi tagadas, a kérdést tobben is provokativnak vagy
diszkriminativnak vélték, ahogy azt a visszajelzések
igazoljak, am ettdl eltekintve az adott kérdést a kér-
doéiv egyik legfontosabbjaként tartom szamon.

A kérdésre valaszolok tobb mint a fele szerint az
erdélyi magyarok beszélnek a legszebben magyarul,
féleg karpataljai szarmazasu kitoltok vélik igy, sot
megjegyzendd, hogy azok az erdélyiek, akik meg-
valaszoltak a kérdést, szintén az erdélyi magyart
tartjak a legszebb magyar nyelvvaltozatnak. Ezt
kovette a karpataljai magyart legszebbként meg-
nevezOek tabora 11 valasszal, a valaszadok mind
karpataljai szarmazasuak. Ez utobbi kdvetkeztetés
abszolut egyezik Csernicsko Istvan Nekiink ez a
szép, mert ezt besz¢ljiilk cimi kutatdsanak eredmé-
nyeivel. A kozosségben készitett tobb szaz interju
alapjan ugyanis Csernicskd megallapitotta, hogy a
karpataljai magyarsag alapvetden pozitivan viszo-
nyul sajat, helyi vagy regionalis nyelvvaltozataihoz.
Minddssze néhany negativ, elutasitd véleménnyel
talalkozhatunk. Ezek elsdsorban azért nem értéke-
lik pozitivan a helyi nyelvjarast, mert az nem olyan,
mint a Magyarorszagon beszélt (azaz a televizio és
radié altal kozvetitett) magyar nyelv, illetve mert
»parasztos”, nem helyes. Egyesek viszont ugy lat-
jék, sokkal szebben beszélnek Karpataljan, mint
Magyarorszagon. [1, 69-79. 0.]

A fennmaradd néhany vélaszban még a vajdasagi
¢és felvidéki magyar nyelvet, valamint pal6c nyelvja-
rast jelolték meg legszebbnek. A kérdezettek kdzott
olyan is akadt, aki szarmazas helyett a filologuso-
kat vagy tanult embereket jelolte meg valaszként,
de egyesek konkrét valaszadas helyett azt fejtették
ki kozmondasokon és szolasokon keresztiil, hogy
szerintlik miért nem valaszolhatd meg a kérdés (egy
anya sem tudja megmondani, hogy melyik a kedvenc
gvermeke,; minden tajszolds szép a maga modjan).

Eléfordul, hogy az anyaorszdgban jarok ehhez
hasonld megjegyzéseket kapna, miszerint, hogy
hataron tulrol jottél, sokkal szebben beszélsz, mint
az itteniek” — mondta egyszer nekem egy helyi isme-
r0s, akivel akkor még néhany szo6t valtottam csupan.
Ennek jegyében ugy dontdttem, vizsgalatom részét
fogja képezni egy olyan kérdés is, amely az ilyen és
ehhez hasonlo megnyilvanulasokra tesz utalast. Hogy
pontos eredményeket kapjak végeredményképp, az
adott kérdést két kiillonbdzé szemszogbdl vizsgalom:
figyelembe veszem azt is, hogy az erre utald személy
hataron tli vagy anyaorszagi magyar volt-e.
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Osszevetve a két kérdésre kapott valaszokat, a
kovetkezd eredményekre jutottam. A dontd tobb-
ség mindkét esetben foképp a sohasem valaszt adta
(42,9% és 44,3%). A 70-b6l Gsszesen 48 esetben
mindkét valaszra ugyanaz a valasz érkezett ugyanat-
tol a személytol, tehat akik ritkdn vagy gyakran kap-
tak ilyen dicséretet hatdron tali magyaroktol, azok
ugyanolyan gyakorisaggal kaptdk azt anyaorszagi
magyaroktol is. A fennmarado 22 esetbdl, ahol a két
kérdésre adott valaszok egyénileg is kiilonboztek, az a
kovetkeztetés vonhatd le, hogy a hataron tuli magya-
rok gyakrabban veszik észre méas hataron tuli tarsaik
igényességét beszédiikben (22-bol 15 esetben).

Azok a valaszolok, akik valamely kérdésnél azt
valaszoltak, hogy gyakran mondtak nekik hasonlo-
kat, donté tobbségben nonemiiek és fdiskolai vagy
egyetemi végzettséggel rendelkeznek.

Aranyokat tekintve legtobbszor a felvidéki szar-
mazasu fiataloknak mondtdk mar, hogy szebben
beszélnek, mint az anyaorszagiak (30%), mig a tobbi
teriileten csak a kérdezettek 20%-a mondhatja el
ugyanezt magarol.

4. Nyelvi alkalmazkodas

Az e témakorbe tartozo kérdések sorat egy sajat
nyelvhasznalatra vonatkoz6 kérdés nyitotta meg:
tapasztaltak-e = nyelvhasznalatukban  barmilyen
valtozast attelepiilésiik ota vagy sem. A valaszo-
16k 67,1%-a szerint beszéde csupan kis mérték-
ben valtozott a kezdetihez képest, Iényegi jegyeit
tovabbra is magan viseli. A valaszok alapjan a kér-
dezettek 27,1%-a szerint 1ényegesen sokat valtozott
a nyelvhasznalatuk a fvarosban toltott ido alatt,
ami a kitoltok korabol ered6 nyelvhasznalati rugal-
massdg kovetkeztében nem meglepd eredmény.
A valaszadok aranyukat tekintve foképp vajdasagi
¢s karpataljai szarmazasuak és diakok. Mindossze
4 valaszado véli ugy, hogy beszéde egyaltalan nem
valtozott koltozése Ota, ez a valaszok 5,7%-at teszi
ki. Az érintettek mind nénemiiek, foként karpataljai
szarmazasuak.

Azok, akik tapasztaltak valtozast sajat nyelvhasz-
nalatukban, a kovetkezo kérdés megvalaszolasaval
kozolhettek informaciot azzal kapcsolatban, hogy az
altaluk észlelt beszédbeli valtozasok miben nyilva-
nulnak meg. Egy valaszado akar tobb valaszt i meg-
jelolhetett. A kdvetkezd opciok koziil valaszthattak:

— 1j szavakat, kifejezéseket hasznalok

— ugyanazokra a kifejezésekre mas szavakat
hasznalok

— megvaltozott a hanglejtésem

— megvaltozott a kiejtésem

— egyéb

A kapott valaszok alapjan 41-en tapasztaltak szo-
készletbeli valtozasokat beszédiikon: 1) szavakat és
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kifejezéseket hasznalnak, jelentésen boviilt a szo-  jezésekre mar mas szavakat hasznal, mint ezel6tt (x.
kincsiik (61,2%). Tovabbi 32 kitolt6, azaz a valasz-  dbra). Az egyéb valaszok koziil a kdvetkez6t emel-
adok 47,8%-a jelezte azt, hogy ugyanazokra a kife-  ném ki:

Uj szavakat, .. 41 (61,2%)

ugyanazokr.. 32 (47.8%)

megviltozott.. 16 (23,9%)

megvaltozott.. 15 (22.4%)

Egyéb 5 (7.5%)

0 5 10 15 20 25 30 35 40

X. abra (Ha valtozott a beszéde, akkor On szerint ez miben nyilvanul meg?)

Befejezés hasznalatuk miatt problémas helyzetbe, tévesnek

Kiilonb6zd okokbol egyre tobb fiatal koltozik  bizonyult, de vannak ettél elenyészé szamban
a magyar fovarosba, tanulds vagy egy jobb élet  eltérd esetek is. Az anyaorszagiak gyakran fur-
reményében. Azon hipotézisem, mely szerint a  csalljak a hataron tali magyarok nyelvhasznalatat,
kiilhoniak a hatdron tali magyarok beszédét (tob-  am ettdl fliggetleniil nem javitjak, vagy gunyoljak
bek kozt sajatjukat is) szebbnek vélik az anya- ki azt.
orszagi beszélokénél — hamisnak bizonyult. Az Tisztelni kell masok nyelvét, 1égyen az egy idegen
attelepiiltek nem keriilnek szarmazasuk és nyelv-  nyelv, vagy egy adott nyelv valtozata!
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