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ПРИНЦИПИ ЛІБЕРТАРІАНСТВА 
В ІНТЕНЦІАЛЬНІЙ ЕКОНОМІЦІ

Стаття присвячена дослідженню імперативів лібертаріанства, які включають
індивідуалізм, обмежене управління, вільний ринок, чеснота економічної діяльності,
гармонія інтересів, правила закону, права індивідуумів та спонтанний порядок.
Запропоновано віднести до принципів лібертаріанства у сфері інтенціальної економіки
культуру як екзогамію свободи та консенсусу, яка визначає: пріоритетність інтересів
певного господарюючого актора, якщо це не суперечить свободі іншого економічного
гравця; формування цінностей економічного суспільстві; градуювання інтенцій
економічної діяльності за різними критеріями.
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консенсус.
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Статья посвящена исследованию императивов либертарианства, включающие
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Постановка проблеми. Економічний розвиток та його спрямування
залежать від філософії, основи якої сторцюють інституційно-організаційний
фундамент більшості учасників економічних процесів. Одним з концептів, що
визначають політику та практику економіки, виступає «лібертаріанство —
економіко-політична філософія, яка приймає індивідуальну свободу як
основну цінність» [11].

Неможливо не погодитися з думкою, згідно якої “Libertarianism
includes a broad spectrum of political philosophies, each sharing the common
overall priority of minimal government combined with optimum possible
individual liberty» [6].

Філософські принципи формують своєрідну «конституанту», яка визначає
правила поведінки не тільки в умовах відносної стабільності функціонування
економіки, але й при кризових, непередбачених явищах. Так, проблема пандемії,
за думкою Gerard Delanty (2020), викликала необхідність досліджень «philosoph-
ical position: libertarianism. The measures employed by many governments to combat
the pandemic from a libertarian perspective encroach on personal freedom. For libertar-
ians, there is nothing more sacred than the liberty of the individual. Enforced social dis-
tancing might be accommodated in this worldview but lockdown is a remedy worse than
the disease» [2].

Проблема свободи та її принципів буз умовно актуалізується в умовах
інтенціальної економіки, яка, як свідчать наші попередні дослідження, являє
собою тип господарської діяльності, що визначається рівнем розвитку
людини в широкому сенсі і його намірами. Останні виступають «рушійною
силою, ресурсом і інструментом економічний дій» [8, 9].

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Проблематика лібертаріанства
знаходить широкий резонанс в науковому середовищі. Так, Mazor, Joseph and
Vallentyne, Peter (2018), стверджують, що “libertarianism entails a commitment to
respect for liberty. However, this is a commitment to a very particular conception of
liberty: liberty as full or near-full self-ownership. [3] Неможливо не погодитися з
даним підходом в контексті інтенціальної економіки, коли наміри повинні
формуватися та реалізовуватися на раціональній основі, яка передбачає
самовладання та відповідальність за дії. 

Robert A. Lawson, один з співавторів Economic Freedom of the World annual
reports, вважає: «The key ingredients of economic freedom are personal choice, vol-
untary exchange, freedom to compete in markets, and protection of person and prop-
erty. Institutions and policies are consistent with economic freedom when they allow
voluntary exchange and protect individuals and their property». [5] При цьому
питання поведінкової економіки, в тому числі інтенціальні аспекти в
контексті економічної свободи, автором не висвітлюються. Заслуговує уваги
дослідження Rapsikevicius J., Bruneckiene J., Lukauskas M., Mikalonis S. (2021),
в межах якого проаналізовано the interaction among economic freedom, econom-
ic performance, and environmental performance in European countries» [4]. 
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Разом з тим, питання поведінки охоплені лише в контексті «business
behavioral development» [4, 22, 26].

Певне коло принципів лібертарівнства викладені в науковій публікації
David Boaz (2019) [1], які автор називає концептами, при цьому не включаючи
імператив культури.

Мета дослідження полягає в обґрунтуванні доцільності розширення кола
принципів лібертаріанства в контексті інтенціальної економіки за рахунок
імперативу культури як екзогамії свободи та консенсусу.

Основні результати дослідження. Важливим моментом визначено те, що
інтенціальна економіка є за своєю суттю стратегічною сферою діяльності.
Інтенції виступають атрибутом сьогоднішнього дня, але спрямовані в
майбутнє, при цьому завжди має під собою стохастичну основу, яка передбачає: 

а) можливу контрадікцію інтенцій, 
б) поливаріантність поведінки досліджуваного носія інтенцій, 
в) різноманітність, мінливість цілей, сформованих під впливом інтенцій; 
г) турбулентність оточення, що впливає на волатильність поведінки носія

інтенцій [10].
Інтенціальна економіка за суттю є синкретизмом лібертаріанства та

внутрішній культури (внутрішньої відносно будь-якого суб’єкта економічних
акцій), що актуалізує дослідження принципів свободи та їх контенту в різних
умовах поведінкової економіки.

Лібертарианство базується на принципах, які висвітлені в статті David
Boaz (2019) і представлені на рис.1.

Рис.1. Принципи лібертаріанства за David Boaz [1]
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Важливим принципом інтенціальної економіки є поєднання прав,
бажання та можливостей, з одного боку, та відповідальності – з іншого.
Наміри економічного актора, що лежать в основі його дій, об’єднують свободу
діяльності та відповідальність за її наслідки. Девід Боаз (David Boaz) визначає
даний імператив як індивідуалізм (Individualism ) і вважає, що «libertarians see
the individual as the basic unit of social analysis. Only individuals make choices and
are responsible for their actions. Libertarian thought emphasizes the dignity of each
individual, which entails both rights and responsibility» [1-10]. 

Особисті права на думку Девіда Боаза не можуть бути продуктом
суспільства або уряду, вони «are inherent in the nature of human beings» [1].
Інтенції на певні економічні дії також притаманні людині не в умовах певного
політичного чи економічного укладів, а внаслідок її людських потреб
розвиватися, бути активним, креативним суб’єктом життєдіяльності. 

В основі інноваційної діяльності як основи розвитку суспільства лежать
наміри на генерування нових ідеї та іх імплементацію в практичну площину,
що є основою потенціалу розвитку [7].

Наступним імперативним правилом виділено «Spontaneous Order», тобто
спонтанний, мимовільний, інстинктивний порядок. Девід Боаз вважає, що «а
great degree of order in society is necessary for individuals to survive and flourish. It’s
easy to assume that order must be imposed by a central authority, the way we impose
order on a stamp collection or a football team. The great insight of libertarian social
analysis is that order in society arises spontaneously, out of the actions of thousands
or millions of individuals who coordinate their actions with those of others in order
to achieve their purposes» [1]. 

В інтенціальній економіці внутрішній порядок визначає не лише
організацію суспільства та господарської діяльності, але й узгодженість
власної мети з ціллю бізнесу та намірами навколишнього оточення.

Важливим принципом лібертаріанства, за думкою Девіда Боаза, є «The
Rule of Law». Це правило «means that individuals are governed by generally
applicable and spontaneously developed legal rules, not by arbitrary commands;
and that those rules should protect the freedom of individuals to pursue happiness
in their own ways» [1]. Наявність управління як системи, а не епізодичних, на
розсуд керівництва, відокремлених правил, є умовою успішної реалізації
намірів.

«Limited Government», тобто обмежений уряд, обмежене керівництво
виділено наступним принципом лібертаріанства. Девід Боаз вважає, що «lim-
ited government is the basic political implication of libertarianism, and libertarians
point to the historical fact that it was the dispersion of power in Europe — more than
other parts of the world — that led to individual liberty and sustained economic
growth» [1]. 

Звичайно, свобода економічної діяльності передбачає рестрикцію
зовнішнього впливу не лише на процес господарської активності, але й на
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можливості виникнення тих чи інших намірів, якщо вони не протирічать
принципам, що вказані вище. 

«Free Markets». Реалізація намірів у сфері економічної діяльності
забезпечує розвиток за умови наявності вільного ринку. Як вважає Девід Боаз,
«Free markets are the economic system of free individuals, and they are necessary to
create wealth. Libertarians believe that people will be both freer and more prosperous
if government intervention in people’s economic choices is minimized». [1] Вільний
ринок дозволяє обмінюватися продуктом намірів без обмежень, якщо наміри
та дії з їх реалізації відбуваються в легальній зоні.

Наступним імперативом лібертаріанства виділено «The Virtue of
Production», що означає чесноту, порядність економічної діяльності. За
думкою Девіда Боаза, «Modern libertarians defend the right of productive peo-
ple to keep what they earn, against a new class of politicians and bureaucrats who
would seize their earnings to transfer them to political clients and cronies» [1]. 

«Peace», за трактуванням Девіда Боаза, є принципом вільного існування,
якій надає багато можливостей розвитку. «Free men and women, of course, have
often had to defend their own societies against foreign threats; but throughout histo-
ry, war has usually been the common enemy of peaceful, productive people on all
sides of the conflict» [1]. 

Звичайно, свобода людей та їх намірів в умовах відсутності міру значно
обмежується, що гальмує розвиток індивідуумів, бізнесу та економіки в
цілому. 

Девід Боаз виділяє в якості принципу «Natural Harmony of Interests», тобто
природну гармонію інтересів. Автор доводить, що «libertarians believe that there
is a natural harmony of interests among peaceful, productive people in a just society.
One person’s individual plans — which may involve getting a job, starting a business,
buying a house, and so on — may conflict with the plans of others, so the market
makes many of us change our plans. But we all prosper from the operation of the free
market, and there are no necessary conflicts between farmers and merchants,
manufacturers and importers» [1].

Таке трактування принципу свободи не повністю відображає реальні
справи: вільний ринок сам по собі не лише дає рівні можливості, але несе в
собі потенціал конфлікту намірів, про що свідчить конкуренція як боротьба за
умови та результати реалізації інтенцій. Консенсус інтересів забезпечується
двома шляхами: 

по-перше, діями уряду (limited government); 
по-друге – культурою суспільства. 
Виходячи з цього, вважаємо принципом лібертаріанства в умовах

інтенціальної економіки культуру екзогамії, поєднання в намірах та їх
реалізації свободи та консенсусу.
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Рис. 2. Взаємодія свободи та консенсусу в рамках культури як
принципу лібертаріанства в інтенціальній економіці, складено

автором

Культура свободи передбачає наявність правил, що не обмежують вільний
вибір дій як похідних певних інтенцій.

Культура консенсусу визначає координацію інтенцій.
Культура екзогамії передбачає наступне. Ті правила поведінки, які існують

в соціумі та його економічній площині, тобто культура, можуть визначати:
- пріоритетність інтересів певного господарюючого актора, якщо це не

суперечить свободі іншого економічного гравця;
- формування цінностей економічного суспільстві;
- погодження з доцільністю градуювання інтенцій за різними критеріями.

Так, наприклад, інноваційні інтенції в бізнесі будуть підтримані соціумом в
більшої мірі, ніж традиційні.

Прикладом культури фузії свободи та консенсусу виступає можливості
експериментування для реалізації інноваційних інтенцій. При тому, що
людина вільна в науковій та дослідницькій діяльності, між соціумом та
індивідуумом повинен бути консенсус в розумінні етичності та моральності
експерименту та його практичних наслідків.

Висновки. В процесі реалізації мети дослідження описані основні
імперативи лібертаріанства, що панують в західній філософії економіки. За
основу прийняті концепти Девіда Боаза, які містять: індивідуалізм, обмежене
управління, вільний ринок, чеснота економічної діяльності, гармонія
інтересів, правила закону, права індивідуумів та спонтанний порядок.

Обґрунтована доцільність розширення кола принципів лібертаріанства в
контексті інтенціальної економіки за рахунок імперативу культури як
екзогамії свободи та консенсусу. 

Відмічене, що культура свободи передбачає наявність правил, що не

ЕКОНОМІКАЕКОНОМІКА52

АКТУАЛЬНІ ПРОБЛЕМИ ЕКОНОМІКИ №2 (236), 2021

 

 

  

 

 

 
, ,  

 

 

 
 



обмежують вільний вибір дій як похідних певних інтенцій. Свобода
передбачає не лише вільний вибір, але й інші необхідні для успішної реалізації
інтенцій умови: багатогранність намірів, дій та результатів; відповідальність за
наміри та результати їх імплементації.

Консенсус в межах лібертаріанства у сфері інтенціальної економіки
передбачає узгодження інтересів, що є квінтесенцією культури як токової,
досягнення компромісів на раціональній основі. Культура консенсусу
визначає координацію інтенцій.

Культура екзогамії дозволяє передбачає наступне. Ті правила поведінки,
які існують в соціумі та його економічній площині, можуть визначати:
пріоритетність інтересів певного господарюючого актора, якщо це не
суперечить свободі іншого економічного гравця; формування цінностей
економічного суспільстві; погодження з доцільністю градуювання інтенцій за
різними критеріями.
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