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Стаття відображає становлення правової системи на території Української Гетьманської держави. Проаналізо­
вано джерела права, що діяли на її території у період другої половини VXII-першої половини VXIII ст. в контексті 
правового регулювання земельних відносин. Особливу увагу приділено дослідженню гетьманських договорів.
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Статья отражает становление правовой системы на территории Украинского Гетманского государства. Проана­
лизированы источники права, действовавшие на ее территории в период второй половины VXII -  первой половины 
VXII ст. в контексте правового регулирования земельных отношений. Особое внимание уделено исследованию 
гетманских договоров.

Ключевые слова: земельные отношения, гетманские договоры, Литовский Статут, магдебургское право, 
обычное право.

The article reflects the development of legal systems in the Ukrainian Hetman state. Sources of law in force in its 
territory during the second half of the first half VXII-VXIII century in the context of regulation of land relations. Particular 
attention is paid to the thorough investigation of hetman contracts.
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Постановка проблеми. Питанням джерел пра­
ва Гетьманської доби, а особливо ґрунтовному 
аналізу гетьманських договорів, з приводу регу­
лювання земельних відносин в Україні досить 
мало приділено уваги з боку вчених. Хоча саме 
вони відображають головні принципи та порядок 
володіння, користування та розпорядження зем­
лею, що склались на той час і створили підґрун­
тя для правового регулювання права власності на 
землю у сучасному розумінні.

Стан дослідження. Досліджували право в укра­
їнській козацькій державі такі науковці, як О. Гур-

жій, І. Грозовський, Д. Бантиш-Каменський, А. Кіс- 
тяківський, І. Бутич, Л. Москвич, В. Рубаник, М. 
Домашенко.

Виклад основного матеріалу. Аналізуючи пра­
вове регулювання земельних відносин в Україні на 
території Гетьманщини, необхідно розпочати з ви­
значення та загальної характеристики поняття «пра­
вове регулювання» в теорії держави і права.

Життєдіяльність суспільства в державі забезпе­
чується владою та правом. У державі з демократич­
ними принципами право відображає справедливість 
і узгодженість інтересів громадян.
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За визначенням О.Ф. Скакун правове регулюван- 
ня -  це упорядкування сустльних вщносин, здш- 
снюване державою за допомогою права i сукупност! 
правових засоб1в, !х юридичне закр1плення, охорона 
i розвиток [1, с. 529].

Пщ правовим регулюванням П. Рабшович розу- 
Mie здшснюваний державою за допомогою Bcix юри- 
дичних засоб1в владний вплив на суспшьш вщноси- 
ни з метою i'x упорядкування, закр1плення охорони i 
розвитку.

А. Черданцев зазначае, що правове регулювання
-  це впорядкування сустльних вщносин за допомо­
гою норм права та !нших правових засоб1в (акпв за- 
стосування, договор1в тощо) [2].

3 огляду на наведен! визначення серед вчених 
сформувалось майже едине розум1ння правового ре­
гулювання як сукупност! засоб1в юридичного впли- 
ву на поведшку конкретно! особи в сустльств! в тш 
чи шшш ситуацп з метою упорядкування i узгодже- 
HOCTi и поведшки встановленому в сустльств! пра­
вопорядку, задля забезпечення мирного ствжигтя та 
задоволення законних iHTepeciB суб’екпв права.

Правове регулювання обумовлюеться 
об’ективними та суб’ективними чинниками, а саме: 
полггичним становищем держави, економ1чним роз- 
витком сустльства, р1внем правово! культури насе­
ления та принципами здшснення державного регу­
лювання.

Узагальненими ознаками правового регулювання 
е те, що: 1) воно е р1зновидом сощального регулю­
вання; 2) за допомогою нього держава вказуе Mipy 
надежно! та допустимо! повед!нки; 3) спрямоване на 
досягнення певних цшей та пов’язане з реальними 
вщносинами, а тому мае результативний характер; 
4) здшснюеться за допомогою конкретних правових 
засоб1в; 5) гарантуе виконання норм права, що забез- 
печуеться державним примусом.

Одшею з npiopiTeTHHx сфер правового регулю­
вання у сустльств! являеться сфера економ1чних 
майнових вщносин.

Найбшьш важливим, щнним i незамшним 
об’ектом матер!ального свггу е земля.

Вона стае об’ектом земельних вщносин тому, що 
використовуеться людьми, яш привласнюють про- 
дукти земл1 i використовують !! ю р и ст  властивост! 
[3,с. 7].

У зв’язку з зазначеним ця сфера сустльних вщ- 
носин, як нгяка !нша, потребуе упорядкування та 
правового регулювання.

Таким чином, правове регулювання земельних 
вщносин -  це регулювання правом сустльних вщ­
носин з приводу волод1ння, користування, розпоря- 
дження землею.

Правова система Украши у пер!од к1нця XVII
-  друго! половини XVIII мае сво! особливост!, зу- 
мовлен!, з одного боку, в1дродженням втрачено! 
державностц результатом чого стало формування та 
розвиток украшського права, а з iHmoro боку -  про- 
цесом!! загарбання !ноземними державами, розшма- 
туванням на дв1 частный та поширенням законодав- 
ства сус!дн1х держав.

Основу правово! системи Укра!ни становило зви- 
чаеве право. Воно продовжувало д1яти н а !! територ!! 
в цей пер!од часу.

Для украшщв характерним завжди було в1дчутгя 
справедливостт та усв1домлення необх1дност! регулю­
вання сусптьного жигтя правилами повед!нки. Норми 
звичаевого права були наст!льки оргашчними та в!дпов1- 
дали вимогам часу, що дали доситъ довгий перюд, осо­
бливо на 3anopi3bKift Cini. Ними користувалися судов! та 
адмшстративш органи, його норми застосовували упо- 
рядники нормагивних зб!рник!в та кодифшатори.

Словосполучення «права i вольност!», «мало- 
pociftcbKi права», що зустр!чаються у правових до­
кументах доби Гетьманщини, яскравим прикладом 
яких е договори, що заключались гетьманським 
урядом з московською владою, i е саме тими норма­
ми звичаевого права, як! сформувались на територ!! 
Украши i, до peni, часто пщтверджувались Москвою 
у вказаних договорах друго! половини XVII ст.

Так, наприклад, ст. 1 догов!рних статтей Юргя 
Хмельницького в!д 17 жовтня 1659 року проголошу- 
вала: «^царское величество пожаловалъ изволилъ 
подтвердити права и вольности войсковыя, какъ из­
давна бывало въ ВойскТ Запорожскомъ, чтобъ сво!- 
ми правами суживались и вольности свои имТли въ 
добрахъ и въ судохъ^» [4, с. 115].

Згодом поступово з кшця XVII ст. норми звича­
евого права поглинаються нормами гетьманського 
права, а дал1 повн!стю вит!сняються росшським за- 
конодавством.

Варто наголосити, що це не означае втрату ними 
свое! регулятивно! дй та припинення використання 
натериторй' Гетьманщини. Саме норми украшського 
звичаевого права лягли в основу гетьманського пра- 
вотворчого процесу, а дал1 ув1йшли у кодифшацшш 
зб1рники так званих малороФйських прав разом з 
магдебурзьким чи Хельмшським правом та Литов- 
ським статутом 1588 року, застосування яких в Укра- 
!н1 було традиц1йним явищем.

Укра!нський народ досить довго не мав свое! дер­
жави, тому його правова система регулювалася за- 
конодавчими актами !нших держав та використову- 
вались !ноземн1 джерела права.

Законшсть зазначених джерел на початку XVIII 
столггтя п1дтверджували загальнЫмперськ! акти, 
ун1версал гетьмана I. Скоропадського вщ 16 травня 
1721 р., «Решительные пункты» (п. 20) в1д 22 серпня 
1728 р., !нструкц1я гетьмана Д. Апостола судам в1д 
13 лилия 1730 року [5, с. 133].

Розпочнемо досл1дження питания джерел регу­
лювання земельних вщносин з анал1зу положень го- 
ловних м1ждержавних договор1в гетьман1в Укра!ни з 
Московською державою.

Так, говорячи про Березнев! статт! 1654 року, до- 
цшьно в!дм1тити, що для Б. Хмельницького вказа- 
ний догов1р був, насамперед, звичайною угодою про 
в1йськову допомогу в боротьб! проти Польщ1. KpiM 
того, уряд Богдана Хмельницького цим договором 
ставив завдання закр1пити за Украшою !! права та 
вольносМ та не допустити в майбутньому !х пору- 
шень i обмежень царизмом.
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У перш1й статт1 йшлося про тдтвердження «прав 
i вольностей» Вшська Запорозького, тобто прав i 
вольностей Украони, оск1льки формула «гетьман з 
В1йськом Запорозьким» репрезентувала в офщйних 
юридичних i дипломатичних документах Украонську 
Гетьманську державу, що складалася в ход1 Визволь- 
Hoi' в1йни 1648- 1657 рр. У статт1 говорилося про 
непорушн1сть прав i вольностей козацького стану в 
управл1нн1, суд1 й у приватних правових вщносинах, 
зокрема в «добрах», тобто в матер1альнш власност1.

Стаття сьома декларувала недоторканн1сть ко- 
зацьких земель i маетк1в та ох спадкування козацьки- 
ми вдовами та д1тьми.

Аналопчш положения щодо збереження козаць- 
ких прав та захисту козацьких земель зафшсоваш 
в Переяславських догов1рних статтях Юр1я Хмель- 
ницького в1д 17 жовтня 1659 року: «... имТнш 
козацкихъ чтобъ никто не отнимать, которые землю 
имТють, и съ тЬхъ земель пожитки чтобъ при тЬхъ 
имЪн1яхъ добровольне были, также бы и вдовъ, 
послТ козаковъ осталыхъ, дЬти так1я жъ вольности 
имТли, какъ предки и отцы ихъ» [4, с. 115].

За Московськими статтями в1д 22 жовтня 1665 
року Украона остаточно втратила свою незалежн1сть 
та перейшла т д  «высокодержавную и крТпкую руку, 
в совершенное и истинное подданство государем ца­
ревичей» i, кр1м того, наголошено було на тому, що 
вщниш «городами и землями владТти и оные засту­
пали монархомъ, а не гетманомъ».

Однак прописувалося, що права и вольност1 ко- 
зацьк1 на «всякие мТста козацюя, се есть, гаи, сады, 
займища, сЪножати, поля, огороды, при вольностях 
не нарушено» [4, с. 266].

Кр1м того, вотчини залишались за тими, хто во- 
лод1в шдтверджувальними документи на них: «быть 
вотчинамъ по старине и по купчимъ, за кем они 
нынЬ есть».

За Глух1вськими статтями 1669 року Д. Много- 
р1шного ун1версали гетьмашв на надання земл1, ма- 
етшв та, нав1ть, в1тряк1в потребували затвердження 
царськими грамотами.

Також Глух1вськими статтями козакам було забо­
ронено придбавати землю у м1щан, що все бшьше 
обмежувало козацьк1 «вольности».

Згодом Коломацькими статтями 1687 року в п. 
10 «их царское величество» за проханням I. Мазепи 
без його листа видачу жалуваних царських грамот на 
села i в1тряки «давать не указали».

Ц1каво також те, що в п . 9 Коломацьких статтей 
на прохання Киовських м1щан гетьман звертаеться 
до «их царского величества» за допомогою у вирй 
шеш спору за земл1 м1ж мщанами та монастирями i 
просить: «чтоб посланные ево, гетманские, вместе с 
высланными ис Киева спорных земель и о сенокосов 
досмотрели и по давным правам сохранили, кому 
они належат здавна.

И великие государи, их царское величество, указа­
ли о том в Киев, к боярину и воеводам послать свою 
великих государей грамоту, чтоб он, боярин и воевода, 
для досмотру и розводу тех земель послал из дворян 
кого пристойно, да дьяка, и велел те земли и сенные

покосы и всякие угодья розвесть и розмежевать по 
крепостям, и по старым межам и граням, и урочищам 
в правду тех монастырей, при властях и при мещанах 
киевских, чтоб впредь о том никакова челобиться и 
спору от них не было, и учинить тому всему книги и 
чертеж, и прислать к Москве» [6, с. 149].

Наведене ч1тко шюструе контроль щодо земель- 
них питань в Украо'ш, який здшснювався Москвою.

В «Решительных пунктах» Д. Апостола 1728 року 
вп .8  йшлося про те, що, як1в попередшх договорах, 
давшшш козацьш володшня, отримаш за службу, або 
куплен!, залишались за ними, а також за «доноше­
ния», з контексту розум1емо це слово як «клопотання» 
гетьмана за «показные услуги» и за службу цар «со­
держал и награждал» i'x шшими надшами.

Пунти 9, 10 демонструють, що на початку XVIII 
столггтя надши за службу чи Ti, що видаються «на 
булаву», мали тимчасовий характер i без дозволу 
царя не тдлягали в!дчуженню. Так, «маетностт, еже­
ли какие еще на булаву надлежали, и Гетман Скоро- 
падский взял себе и утвердил жалованными грамоты 
жене своей и детям в собственное владение, и к 
монастырям, роздал, освидетельствовать, и ежели 
которые подлинно надлежали, на булаву ж и те возв­
ратить».

Маетки, яш перейшли в «собственное владение» 
генеральноо старшини, полковников, сотников за геть- 
манськимиушверсалами, тдтвердженими царськими 
грамотами, що перебували до цього у володшш уряду, 
ратуш! чи канцелярш п!сля позбавлення ох чину або в 
раз! смер-ri поверталися назад. [7, с. 630].

KpiM того, зазначеними пунктами, незважаючи на 
указ 1727 року, дозволено кутвлю-продаж нерухо- 
мост! росгянам на територй Украони, а украонцям -  
на територй тодшньоо Росй.

Разом з цим було заборонено козакам та !ншому 
населению Украони будь-яким чином передавали та 
в1дчужувати земельн! над1ли монастирям.

Отже, з тексту договор1в чггко просл1дковуеть- 
ся, що, незважаючи на те, що царських уряд, хоча i 
наче «п1дтверджував права i вольност!» козацьк!, але 
в цей же час з кожним наступним договором Мос- 
ковська держава «неотступно» загарбувала Украону, 
поширювала св1й вплив на Bci сфери украонського 
життя, в тому числ1 все бшьш жорстко та владно 
«диктувала» своо умови та правила отримання, ко- 
ристування та розпорядження землею.

Наступним джерелом земельного права Укра- 
онськоо гетьманськоо держави е Литовський Статут 
1588 року.

Норми Статуту 1588 року застосовувались у т1й 
частит Украони, яка у XVII ст. була приеднана до 
Московськоо держави, а також i на тих украонських 
землях, як1 продовжували залишались у склад! Поль- 
щ!. Тшьки 25 червня 1840 року указом Сенату було 
скасовано д1ю Статуту 1588 року на територй Киов- 
ськоо, Под1льськоо i Волинськоо губернш. На Л1вобе- 
режн1й Украон1 15 квггня 1842 року !мператорським 
указом було затверджеш «15 погляд1в Державно! 
Ради про pi3Hi права i установи Малоросй», як1 фак- 
тично л!кв1дували тут д1ю Третього Статуту. Таким
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чином, загальноросшське законодавство остаточ- 
но випснило Статут 1588 року з територп Украши. 
Проте його вплив спостер1гався у дп судових орган1в 
Полтавсько! та Чершпвсько! губерн1й майже до 1925 
року [8, с. 141].

Зпдно i3 Литовським Статутом 1588 року общин- 
не землеволод1ння на час його дп було майже л1кв1- 
доване. Власниками земл1 могли бути тшьки «вш ьт 
люди благородного стану». Земл1 шляхти под1лялися 
на родов1 та вислуги. Родов1 земл1 переходили в спад- 
щину т1льки за законом. У раз1 продажу тако! земл1 
родич1 користувалися переважним правом !! куп1вл1. 
Вислуги -  землр як1 з часом прир1внювали до 1нших 
вид1в земельно! власност1, i !х власники отримували 
право вшьного розпорядження ними. Статут перед- 
бачав недоторканн1сть права власност1. Власн1сть 
шляхтич1в, зокрема, не могла бути конфюкована без 
р1шення суду [9, с. 148].

1ншим важливим джерелом права украшсько! 
держави, що також регулювали земельн1 в1дносини, 
стали зб1рники магдебурзького права -  «Саксонське 
дзеркало» та «Порядок». Однак вже в першш полови- 
Hi XVIII ст. в результат! тюного переплетения щяль- 
Hocii м!ських та полково-сотенних судових оргашв, 
де фактично переважала козацька старшина, що Bci- 
ляко обмежувала мюьке самоуправл!ння, в!дбуваеться

замша магдебурзького права статутним [10, с. 55].
Дослщжуючи зазначен! зб!рники права, можна 

констатувати той факт, що окрем! роздши, присвяче- 
Hi регулюванню земельних вщносин, у них в!дсутн!. 
Норми, що стосуються земельних питань, знаходимо 
в р1зних роздшах по тексту.

KpiM того, Литовський статут, зб!рники магде­
бурзького права, звичаеве право м!стили pi3Hi, а у 
деяких випадках -  суперечлив! одне одному, норми, 
що регулювали земельш в!дносини.

Висновки. Враховуючи викладене, варто зазна- 
чити, що важливу роль у регулюванш сусп!льних 
в!дносин у другш половин! XVII -  першш половин! 
XVII ст. на територп Гетьманщини ввдгравали геть- 
манськ1 договори з Московською державною. Мали 
чинн1сть джерела права польсько-литовського похо- 
дження: княз!вськ! та корол1вськ1 грамоти, постано­
ви сейму, зб1рники i статути, зокрема Литовськ! ста- 
тути та зб1рники магдебурзького права. 1х законн!сть 
п1дтверджували гетьмансьи ун1версали та шструк- 
цй' судам.

Вказаш джерела створили основу для становлен­
ия правово! системи на територп Украшсько! Геть- 
мансько! держави в цшому та, зокрема, заклали ба­
зов! положения регулювання земельних вщносин в 
Украшг
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