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Проаналізовано Митний кодекс України на предмет розвитку прав декларанта чи уповноваженої ним особи при 
заявленні митної вартості товарів. Обов’язки декларанта та уповноваженої ним особи, при підтвердженні заявленої 
митної вартості товарів, класифіковано на основні та додаткові. Окреслено коло прогалин, що потребують право-
вого регулювання. Запропоновано доповнення до ч. 3 ст. 53 Митного кодексу України.

ключові слова: митна вартість товарів, підтвердження заявленої митної вартості товарів, права та обов’язки 
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Проанализирован Таможенный кодекс Украины на предмет развития прав декларанта или уполномоченного 
им лица при заявлении таможенной стоимости товаров. Обязанности декларанта и уполномоченного им лица, при 
подтверждении заявленной таможенной стоимости товаров, классифицированы на основные и дополнительные. 
Очерчен круг пробелов, требующих правового регулирования. Предложены дополнения к ч. 3 ст. 53 Таможенного 
кодекса Украины.

ключевые слова: таможенная стоимость товаров, подтверждения заявленной таможенной стоимости това-
ров, права и обязанности декларанта.

The article analyzed the Customs Code of Ukraine about the development of declarant rights while he declares the 
customs value. Responsibilities of the declarant and authorized person while the declared customs value of goods is 
confirmed and classified into principal and additional. The gaps that need regulation are defined. The amendments to the 
part 3. art. 53 of Customs Code of Ukraine are proposed.

Key words: customs value of goods, confirm the declared customs value of goods, rights and obligations of the 
declarant.

постановка проблеми. реалізація статей нового 
Митного кодексу україни суб’єктами зед та посадо-
вими особами митних органів свідчить про наявність 
у ньому не тільки переваг відносно його попередньої 
редакції, але й прогалин правового регулювання. зо-
крема відмічається підвищення ефективності митної 
справи внаслідок спрощення митних процедур, ство-
рення додаткових умов для зміцнення торговельних 
та економічних зв’язків із зарубіжними партнерами 
та розширення перспектив вступу україни до сот. 
разом з тим виявляються недоліки правового регу-
лювання, що потребують нагального вирішення.

практикою доведено, що стимулювання ді-
лової активності суб’єктів зед залежить від кон-
кретності, прозорості, передбачуваності, простоти, 
об’єктивності митних процедур та стану забезпечен-
ня їх прав та законних інтересів у процесі визначен-
ня та контролю митної вартості.

стан дослідження. наукові дослідження питань 
митної вартості перебувають на початковій стадії, 
тому її теоретична база є незначною. дослідженням 
питань митної вартості у наукових працях займа-
лись: і. г. Бережнюк, о. п. Борисенко, в. в. ващен-
ко, а. д. войцещук, с. в. волосович, о. о. гладілін, 
о. п. гребельник, о. Б. Єгоров, с. в. ківалов, с. п. 
коляда, т. в. курило, о. Маляревська, в. п. наумен-
ко, о. і. остапенко, п. в. пашко, с. с. терещенко, 

в. в. суворов та ін. однак проблемні питання забез-
печення прав суб’єкта зед в процесі визначення та 
контролю митної вартості залишились поза увагою 
науковців.

Метою статті є аналіз розвитку нормативно-пра-
вового регулювання забезпечення прав та законних 
інтересів декларанта при підтвердженні заявленої 
митної вартості товарів у Митному кодексі україни.

виклад основного матеріалу. основні зміни в 
частині визначення митної вартості, які передбачені 
новою редакцією Митного кодексу україни, стосу-
ються порядку декларування митної вартості, здій-
снення контролю правильності її визначення, при-
йняття митними органами рішень про коригування 
митної вартості, переліку документів, що подаються 
для підтвердження заявленої митної вартості, а та-
кож підстав для запиту додаткових документів, ме-
ханізму випуску товарів у вільний обіг під гарантії 
у випадку коригування митної вартості; визначення 
митної вартості товарів, що експортуються [1, с. 45]. 

однією з основних новацій кодексу є чітке роз-
межування прав, обов’язків і дій декларантів та по-
садових осіб митної служби при заявлені митної вар-
тості товарів й здійсненні контролю правильності її 
визначення.

аналізуючи 51-53 статті Мку [2, с. 38-40], на 
нашу думку обов’язки декларанта та уповноваже-
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ної ним особи можна класифікувати на основні та 
додаткові.

до основних обов’язків декларанта, по-перше, на-
лежить заявлення митної вартості, визначеної ними 
самостійно, у тому числі за результатами консульта-
цій з митним органом; по-друге, подавати митному 
органу достовірні відомості про митну вартість, які 
повинні базуватись на об’єктивних, документально 
підтверджених даних, що піддаються обчисленню; 
по-третє, нести всі додаткові витрати, пов’язані із 
коригуванням митної вартості або наданням додат-
кової інформації.

декларант заявляє митну вартість шляхом подання 
митної декларації. одночасно з митною декларацією 
він подає митному органу документи, що підтверджу-
ють заявлену митну вартість товарів і обраний метод 
її визначення. відповідно до ст. 53 Мку, документа-
ми, що підтверджують митну вартість товарів, є: 1) 
декларація митної вартості та документи, що підтвер-
джують числові значення складових митної вартості 
(законодавець визначає три випадки коли декларація 
подається обов’язково та надає можливість декла-
ранту або уповноваженій ним особі подавати декла-
рацію митної вартості на власний розсуд в інших 
випадках) на підставі яких проводився розрахунок 
митної вартості; 2) зовнішньоекономічний договір 
(контракт) або документ, який його замінює, та до-
датки до нього у разі їх наявності; 3) рахунок-факту-
ра (інвойс) або рахунок-проформа (якщо товар не є 
об’єктом купівлі-продажу); 4) якщо рахунок сплаче-
но – банківські платіжні документи, що стосуються 
оцінюваного товару; 5) за наявності – інші платіжні 
та/або бухгалтерські документи, що підтверджують 
вартість товару та містять реквізити, необхідні для 
ідентифікації ввезеного товару; 6) транспортні (пере-
візні) документи, якщо за умовами поставки витрати 
на транспортування не включені у вартість товару, а 
також документи, що містять відомості про вартість 
перевезення оцінюваних товарів; 7) копія імпортної 
ліцензії, якщо імпорт товару підлягає ліцензуванню; 
8) якщо здійснювалося страхування – страхові доку-
менти, а також документи, що містять відомості про 
вартість страхування [2, с. 38-40].

перший додатковий обов’язок у декларанта або 
у уповноваженої ним особи, виникає відповідно до 
п. 3 ст. 53 Мку у разі якщо документи, перерахова-
ні вище, не забезпечують достовірність визначення 
митної вартості. така необхідність виникає коли у 
зазначених документах митний орган виявляє роз-
біжності, наявні ознаки підробки або документи не 
містять всіх відомостей, що підтверджують числові 
значення складових митної вартості товарів, чи відо-
мостей щодо ціни, що була фактично сплачена або 
підлягає сплаті за ці товари, декларант або уповнова-
жена ним особа на письмову вимогу митного органу 
зобов’язаний протягом 10 календарних днів надати 
(за наявності) такі додаткові документи: 1) договір 
(угоду, контракт) із третіми особами, пов’язаний з 
договором (угодою, контрактом) про поставку то-
варів, митна вартість яких визначається; 2) рахунки 
про здійснення платежів третім особам на користь 

продавця, якщо такі платежі здійснюються за умова-
ми, визначеними договором (угодою, контрактом); 3) 
рахунки про сплату комісійних, посередницьких по-
слуг, пов’язаних із виконанням умов договору (уго-
ди, контракту); 4) виписку з бухгалтерської докумен-
тації; 5) ліцензійний чи авторський договір покупця, 
що стосується оцінюваних товарів та є умовою про-
дажу оцінюваних товарів; 6) каталоги, специфікації, 
прейскуранти (прайс-листи) виробника товару; 7) 
копію митної декларації країни відправлення; 8) ви-
сновки про якісні та вартісні характеристики това-
рів, підготовлені спеціалізованими експертними ор-
ганізаціями, та/або інформація біржових організацій 
про вартість товару або сировини [2, с. 38-40].

другий додатковий обов’язок у декларанта або 
уповноваженої ним особи виникає у разі якщо мит-
ний орган має обґрунтовані підстави вважати, що 
існуючий взаємозв’язок між продавцем і покупцем 
спотворив об’єктивність заявленої митної вартості. 
у цьому випадку декларант або уповноважена ним 
особа на письмову вимогу митного органу, додатко-
во подає (за наявності) такі документи: 1) виписку 
з бухгалтерських та банківських документів покуп-
ця, що стосуються відчуження оцінюваних товарів, 
ідентичних та/або подібних (аналогічних) товарів 
на території україни; 2) довідкову інформацію щодо 
вартості у країні-експортері товарів, що є ідентични-
ми та/або подібними (аналогічними) оцінюваним то-
варам; 3) розрахунок ціни (калькуляцію) [2, с. 38-40].

при цьому із аналізу ст. 53 видно, що другий 
додатковий обов’язок може виникнути лише після 
реалізації першого основного та першого додатко-
вого обов’язку, а отже спостерігаємо ієрархічність 
та послідовність додаткових обов’язків декларанта 
та уповноваженої ним особи. тобто принципи іє-
рархічності та послідовності інституту митної вар-
тості прослідковуються не тільки при застосуванні 
методів визначення митної вартості, але й при ви-
никненні додаткових обов’язків у декларанта або 
уповноваженої ним особи. дана ієрархічність була 
запроваджена на підставі змін, внесеними законом 
україни № 4915-VI від 07.06.2012 р.

щодо переліку документів, які подає декларант, 
то його можна охарактеризувати як умовно визна-
чений. тому що переважна більшість документів 
подаються за наявності визначених у Мку підстав, 
а в окремих випадках за умови наявності цих доку-
ментів у декларанта. наприклад, банківські платіжні 
документи, що стосуються оцінюваного товару, по-
даються за умови сплати рахунку; інші платіжні до-
кументи, що підтверджують вартість товару та міс-
тять реквізити необхідні для ідентифікації ввезеного 
товару подаються за умови їх наявності.

перелік документів, що подає декларант або упо-
вноважена ним особа, складається з основних та до-
даткових документів. новелою Мку є те, що, якщо 
до 1 червня 2012 р. такі переліки були затверджені 
постановою кМу від 20 грудня 2006 року № 1766, 
то зараз їх визначає Мку [4].

основними документами є документи, які відпо-
відно до кодексу підтверджують відомості про заяв-
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лену митну вартість. зазначений перелік несуттєво 
відрізняється від вимог попередньої редакції. з пе-
реліку основних документів виключено: пакуваль-
ний лист, рішення митного органу про визначення 
митної вартості товарів. однак нова редакція ч. 2 п. 
6 ст. 53 Мку не вирішує питання конкретного пе-
реліку транспортних (перевізних) документів, які 
подає декларант для підтвердження митної вартості 
у разі якщо за умовами поставки витрати на тран-
спортування не включені у вартість товару, а також 
документів, що містять відомості про вартість пере-
везення оцінюваних товарів. раніше такий перелік 
документів та вимоги до їх оформлення визначала 
вищезгадана постанова кМу, яка втратила чинність 
в зв’язку із набуттям чинності нової редакції Мит-
ного кодексу україни. тому виникла прогалина, яку 
необхідно врегулювати. 

слід відмітити, що документи, подання яких пе-
редбачено Митним кодексом для підтвердження за-
явленої митної вартості, відповідають документам, 
які декларант подає для підтвердження митної вар-
тості в країнах-членах Європейського союзу.

перелік додаткових документів, які можуть запи-
туватись у декларанта, також зазнав змін. з переліку 
додаткових документів було виключені: калькуляції 
виробника, відомостей про якісні характеристики та 
сертифікат про походження. з набранням чинності 
нової редакції Мку запитувати їх у декларанта за-
боронено.

на нашу думку, перелік додаткових документів 
є також умовним та не є вичерпним, бо декларант 
має право надавати інші додаткові наявні у нього до-
кументи для підтвердження митної вартості. однак 
митний орган не має права вимагати документи, які 
відсутні у визначеному Мку переліку та якщо від-
сутні умови надання таких документів. 

в контексті аналізу підстав що спричиняють 
необхідність витребування у декларанта додатко-
вих документів необхідно зазначити, що визначе-
ний ч. 3 ст. 53 перелік документів, що додатково 
подаються у випадку виявлення розбіжностей у 
основних документах не забезпечує усунення цих 
розбіжностей. разом з тим положення кодексу не 
визначають процедури розрішення такої проблеми 
щодо встановлення остаточної митної вартості то-
вару. на нашу думку доцільно було б внести до ч. 
3 ст. 53 Мку доповнення та заповнити цю прога-
лину права. пропонуємо п. 3. ст. 53 доповнити та-
ким положенням: «посадова особа митного органу 
має право визнати таке числове значення митної 
вартості, що має найдостовірніше підтвердження у 
пред’явлених декларантом або уповноваженою ним 
особою документах». на нашу думку, така процеду-
ра може бути застосована лише у разі правомірних 
дій декларанта, коли розбіжності у поданих доку-
ментах не були спеціально закладені для уникнення 
або зменшення розміру митних платежів. 

у новому Мку, як і в попередній редакції, за-
кріплено такі права декларанта або уповноваженої 
ним особи: 1) можливість надання додаткових ві-
домостей, у разі потреби уточнення інформації; 2) 

проводити цінову експертизу договору (контракту) 
шляхом залучення експертів за власні кошти; 3) ви-
магати від митного органу письмової інформації: 
про причини, за яких заявлена ними митна вартість 
не може бути визнана, щодо порядку і методу визна-
чення митної вартості, застосованих при коригуван-
ні заявленої митної вартості, а також щодо підстав 
для здійснення коригування митної вартості митним 
органом [2, с. 37-38].

до новацій Мку відносимо також те, що розши-
рено права декларанта або уповноваженої ним осо-
би на отримання від митних органів аргументованої 
інформації стосовно: підстав для коригування мит-
ної вартості; порядку та методу, застосованим мит-
ним органом при визначенні митної вартості; під-
став вважати, що взаємозв’язок продавця та покупця 
вплинув на ціну оцінюваних товарів.

крім того, декларанту надано право оскаржувати 
не тільки рішення митного органу про коригування, 
але й його бездіяльність у прийнятті такого рішення 
протягом строків, передбачених на митне оформлен-
ня товарів, тобто 4 годин.

також закріплено право декларанта (або уповно-
важеної ним особи) приймати самостійне рішення 
про необхідність коригування митної вартості після 
випуску товарів у вільний обіг, у випадку виявлення 
або уточнення додаткових складових, які необхідно 
включати до митної вартості.

окремо необхідно зупинитися на праві декларан-
та або уповноваженої ним особи на випуск у вільний 
обіг товарів, що декларуються. таке право він має: 
а) у разі визнання митним органом заявленої митної 
вартості товарів, за умови сплати митних платежів 
згідно із заявленою митною вартістю; б) у разі згоди 
декларанта або уповноваженої ним особи з рішен-
ням митного органу про коригування митної вартос-
ті товарів – за умови сплати митних платежів згідно 
з митною вартістю, визначеною митним органом; в) 
у разі незгоди декларанта або уповноваженої ним 
особи з рішенням митного органу про коригування 
заявленої митної вартості товарів – за умови сплати 
митних платежів згідно із заявленою митною вартіс-
тю товарів та надання гарантій відповідно до розділу 
X Мку в розмірі, визначеному митним органом від-
повідно до частини сьомої статті 55 Мку [2, с. 42].

випуск товарів у вільний обіг шляхом надання га-
рантій на суму митних платежів, сформованих вна-
слідок коригування митної вартості, є невід’ємним 
правом декларанта та відповідно обов’язком митно-
го органу.

у даному контексті вважаємо за необхідне при-
слухатися до думки с. с. терещенка та г. о. Хабло 
про надання права декларанту у випадку наявності 
розбіжностей між числовим значенням митної вар-
тості, визначеної декларантом та митним органом, 
на вжиття заходів для випуску товарів у вільний обіг 
з певною гарантією [5, с. 23].

Мку встановлює виключний перелік випадків 
обов’язкового подання митної декларації: а саме: 
якщо до ціни, що була фактично сплачена або підлягає 
сплаті за оцінювані товари, додаються витрати понесе-
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ні покупцем тощо, які зазначені у частині десятій статті 
58 Мку, і якщо вони не включалися до ціни; якщо з 
ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за 
оцінювані товари, виділено витрати, зазначені у части-
ні одинадцятій статті 58 Мку; якщо покупець та про-
давець пов’язані між собою. в інших випадках декла-
рація митної вартості подається за власним бажанням 
декларанта або уповноваженої ним особи [3, с. 45].

також Мку передбачено спрощення процедури 
декларування митної вартості. декларація митної 
вартості не подається, у тому числі у випадках, коли 
повністю чи частково борг продавця врегульовано 
продавцем, у разі декларування партій товарів, мит-
на вартість яких не перевищує 5000 євро [2, с. 38].

висновки. отже, у статті досліджено права та 
обов’язки декларанта або уповноваженої ним особи 

під час декларування митної вартості, вперше здій-
снено класифікацію обов’язків декларанта на осно-
вні та додаткові, виявлено принципи послідовності 
та ієрархічності між основними та додатковими 
обов’язками, запропоновано доповнення до ч. 3 ст. 
53 Мку, що стосуються прийняття рішення посадо-
вою особою митного органу у разі виявлення роз-
біжностей у пред’явлених декларантом чи уповно-
важеною ним особою документах.

напрями подальших наукових розвідок – виро-
блення пропозицій по покращенню правового ре-
гулювання процесу визначення митної вартості, зо-
крема підвищення якості формулювання правових 
норм щодо забезпечення прав учасників зед на рів-
ні світових стандартів; усунення прогалин правово-
го регулювання питань, розглянутих в даній статті.
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