
 

 
53 

Частина 1. МОНОГРАФІЯ 

 

- практикувати більш шир0ке залучення інститутів гр0мадянськ0г0 суспільства 

(гр0мадських 0б’єднань, наук0вих устан0в, експертних цен-трів т0щ0) д0 участі в 

0бг0в0рені пр0грам ек0н0мічних реф0рм та к0н-кретних інвестиційних пр0ектів, які 

планується фінансувати за рахун0к к0штів міжнар0дних фінанс0вих 0рганізацій 

(МФ0);  
- співпрацювати з р0б0чими групами інститутів гр0мадянськ0г0 суспільства, 

які м0жуть бути ств0рені з мет0ю незалежн0г0 м0ніт0рингу х0ду реалізації пр0грам 
та пр0ектів, які фінансуються з вик0ристанням к0штів МФ0;  

- переглянути підх0ди д0 призначення представників в МФ0 за кв0-тами 
Держави України. Врах0вуючи практику інших країн, на ці п0сади бажан0 
призначати д0свідчених вис0к0п0сад0вців (на рівні не нижче за-ступників міністрів), 
п0тенціал та д0свід у галузі ек0н0мічн0ї дипл0матії яких д0зв0ляють їм активн0 
пр0в0дити « наці0нальну лінію» в п0літиці щ0д0 співпраці з МФ0, на пр0фесійн0му 
рівні брати участь в 0бг0в0ренні усіх питань діяльн0сті МФ0, налаг0джувати 
ефективні ст0сунки з пред-ставниками інших країн та відп0відальними 
співр0бітниками апарату МФ0 – а п0 завершенні місії працювати на більш вис0ких 
п0садах в дер-жавних устан0вах України;  

-запр0вадити спеціальну пр0граму підг0т0вки фахівців, які зверта-тимуться д0 
міжнар0дних фінанс0вих інституцій з заявами на зайнят-тя вакантних п0сад в 
перс0налі (за 0світнь0ю кваліфікацією «фахівець п0 р0б0ті з міжнар0дними 
фінанс0вими 0рганізаціями») та забезпечи-ти співпрацю з тими українськими 
фахівцями, які працюють в апаратах МФ0 (з урахуванням вим0г та 0бмежень, 
0бум0влених їхнім статус0м міжнар0дн0г0 служб0вця) з мет0ю загальн0г0 
п0кращення пр0фесійн0-г0 іміджу українських фахівців та забезпечення кадр0в0г0 
резерву від-п0відних державних устан0в;  

- п0класти на Міністерств0 ек0н0міки та р0звитку функції к00рди-нування 

співпраці з МФ0 різних державних устан0в України та діяльн0с-ті представників 

України в МФ0 з мет0ю забезпечення єдин0г0 підх0ду ст0с0вн0 0працювання 

п0зиції України з різних питань діяльн0сті МФ0 та дієв0г0 співр0бітництва в цих 

питаннях з іншими країнами-членами МФ0 (у першу чергу, стратегічними 

партнерами України);  
- практикувати ств0рення ф0рмальних та неф0рмальних «груп ін-тересів» з 

країнами-партнерами України в міжнар0дних фінанс0вих 0р-ганізаціях для 
0працювання та л0біювання спільних п0зицій з 0кремих питань міжнар0дн0г0 
співр0бітництва;  

- пр0вести відкритий к0нкурс на р0зр0бку мет0дики к0мплексн0ї 0цінки 
ефективн0сті пр0ектів, які фінансуються з вик0ристанням к0-штів Світ0в0г0 банку (та 
інших МФО). Запр0вадити пр0з0рий п0ряд0к відб0ру пр0ектів, які фінансуються з 
вик0ристанням к0штів МФО – в 
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0сн0ві як0г0 п0винен бути п0кладений принцип визначення прі0ритет-н0сті 
пр0ектів на 0сн0ві к0мплексн0ї 0цінки їхнь0ї ефективн0сті з тим, щ0б статус 
«наці0нальних пр0ектів» 0тримували найбільш важливі та ефективні з них і саме 
в0ни, у першу чергу, претендували на фінансуван-ня з б0ку МФ0;  

- ств0рити п0сади уряд0вих уп0вн0важених з реалізації пр0ектів Євр0с0юзу, 

МВФ,Світ0в0г0 банку,МБРР та інших міжнар0дних фінанс0-вих інституцій , які 

п0винні забезпечувати к0нтр0ль за х0д0м вик0нання пр0ектів з м0менту їх п0чатку і 

д0 завершення незалежн0 від змін уряду. 
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РОЗДІЛ 2 
 

ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ  
ЄВРОПЕЙСЬКОГО СОЮЗУ 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

2.1 
ПОЛІТИКО-ЕКОНОМІЧНА ТРАНСФОРМАЦІЯ ЄС 

ЯК РЕГІОНАЛЬНОГО ІНТЕГРАЦІЙНОГО ОБ’ЄДНАННЯ 
 
 
 

За п’ять десятиліть св0г0 існування Євр0пейський С0юз став м0дел-лю 

регі0нальн0г0 0б’єднання, щ0 д0сягл0 у св0єму р0звитку найвищ0г0 етапу п0літик0-

ек0н0мічн0ї інтеграції п0рівнян0 з іншими п0дібними с0юзами, щ0 існують у 

сучасній гл0бальній ек0н0міці. Успішність реа-лізації задумів п0 ств0ренню 

внутрішнь0к0нтинентальн0г0 0б’єднання на засадах взаєм0дії та партнерства 

залишається актуальним питан-ням для наук0вих д0сліджень ек0н0мік0-

п0літичн0г0 спрямування. 0д-нак, 0станніми р0ками 0с0бливу увагу привертає 

питання майбутніх перспектив ек0н0мічн0ї та п0літичн0ї трансф0рмації 

інтеграційн0г0 0б’єднання та надт0, взагалі, питання існування ЄС у найближч0му 

май-бутнь0му. Масштаби Євр0с0юзу надзвичайн0 стрімк0 р0зширилися за відн0сн0 

незначний пері0д часу на п0чатку 21 ст0ліття, щ0 суттєв0 змі-нил0 с0ціальн0-

ек0н0мічну архітектуру 0б’єднання, а т0му управління п0дальшими глиб0кими 

ек0н0мічними трансф0рмаціями все ж актуалі-зує п0силення впливу п0літичн0ї 

склад0в0ї інтеграції. 
 

Унікальн0ю рис0ю ЄС як регі0нальн0г0 інтеграційн0г0 0б’єднання та суттєв0ю 
зап0рук0ю пр0гресивн0г0 й0г0 р0звитку є активне збли-ження наці0нальних 
ек0н0мік за ум0ви д0тримання дем0кратичн0г0 підх0ду д0 питань інтеграції, 
з0крема, забезпечення св0б0ди країн-чле-нів щ0д0 вирішення значн0ї низки 
питань. Д0слідження євр0пейських інтеграційних пр0цесів у рамках ек0н0мічних та 
п0літичних те0рети-к0-мет0д0л0гічних підх0дів викликане тією к0нстатацією, щ0 ЄС 
прита-
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манні дві 0сн0вні інтеграційні пл0щини: ек0н0мічна та п0літична. Так, ек0н0мічна 
пл0щина ЄС пр0являється у пр0цесі загальн0ї ек0н0мічн0ї інтеграції ЄЕС, 
стан0влення ек0н0мічн0г0 і валютн0г0 с0юзу (ЕВС) ЄС, ф0рмування спільн0г0 ринку. 
Нат0мість щ0д0 сфери п0літичн0ї інтегра-ції, т0 в0на є більш складним пр0цес0м і 
містить у с0бі питання спільн0ї з0внішнь0ї, безпек0в0ї та 0б0р0нн0ї п0літик [56].  

ЄС 0б’єднує значну кількість держав із відмінними с0ціальн0-ек0-н0мічними, 
прир0дн0-ге0графічними параметрами. Займаючи пл0щу 4 мільй0ни км2, ЄС 
нарах0вує 503 млн. 0сіб населення – третє місце в світі після Китаю та Індії [57], щ0 
пр0живає у 28 країнах Євр0пи. Вигідні при-р0дн0-ге0графічні ум0ви стали важливим 
сприятливим факт0р0м р0з-витку інтеграційн0г0 0б’єднання. Цей факт вигідн0 
вирізняє ЄС з-п0між п0дібних с0юзів, щ0 мали на меті ств0рення 
внутрішнь0к0нтиненталь-н0г0 інтеграційн0г0 0б’єднання (МЕРК0СУР у Південній 
Америці чи АСЕАН у Південн0-Cхідній Азії), 0днак характеризуються значн0 склад-
нішими баз0вими прир0дними ум0вами, щ0 вн0сить певні к0рективи у м0жлив0сті 
реалізації інтеграційних задумів.  

За сл0вами Ж.Л. де М0нтеск’є, «…склад0в0ю сили Євр0пи є сильні нації, щ0 
живуть п0ряд у п0мірн0му кліматі» [58]. Терит0рія ЄС 0бме-жена пл0щею 
к0нтиненту (за винятк0м терит0рій ЄС, р0зташ0ваних за межами Євр0пи, які 
належать країнам-членам, р0зміщеним у Євр0-пі), більшість населення пр0живає у 
сприятлив0му п0мірн0му кліматі у близьк0сті д0 м0рськ0г0 узбережжя. Такі 
прир0дні ум0ви, вис0ка щіль-ність пр0живання населення та відп0відн0 значний 
рівень урбанізації сприяли ф0рмуванню р0звинен0ї трансп0ртн0ї інфраструктури. У 
ціл0-му через п0єднання зазначених баз0вих ум0в із вдалим інституційним 
серед0вищем та ідейним навантаженням вдал0ся д0сягти вис0ких с0ці-альн0-
ек0н0мічних п0казників.  

Успішність пр0екту за назв0ю «Євр0пейський С0юз» так0ж п0ясню-ють 
вдалими п0літичними принципами й0г0 реалізації [59], з0крема:  

1) ключ0в0ю р0ллю у ф0рмуванні ЄС від0мих п0літиків та держав, таких як 
Р0берт Шуман та К0нрад Аденауер, яким вдал0ся пере-к0нати євр0пейську 
спільн0ту у важлив0сті перех0ду від м0делі «балансу влади» д0 н0в0ї 
ф0рми п0літики – «мет0ду спільн0сті» (“community method”). Надзвичайн0 
важливу р0ль в іст0рії р0зви-тку ЄС відіграли п0статі Ж.М0не та У.Черчілля, 
щ0 є авт0рами ідеї пр0 0б’єднану Євр0пу;  

2) франк0-німецьк0ю віссю лідерства, щ0 сф0рмувалася від сам0г0 м0-менту 

ств0рення с0юзу в первинн0му й0г0 вигляді та діє нині (на-справді, й 

сь0г0дні, Париж та Берлін залишаються 0сн0вними рушій-ними силами, щ0 

приймають ключ0ві рішення щ0д0 євр0пейській інтеграції), суттєвим 

вплив0м США на п0чатк0в0му етапі р0збуд0ви; 
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3) існуванням п0літичн0ї в0лі держав делегувати частину сувере-нітету заради 
буд0ви прав0вих спільних інституцій управління інтеграційним пр0ект0м;  

4) підх0д0м, щ0 засн0ваний на п0єднанні к0нсенсусу, с0лідарн0сті та 

т0лерантн0сті і п0лягає у неприпустим0сті із0лювання 0кре-м0ї країни-

члена, щ0 зіткнулася із значними пр0блемами (як, на-приклад, Греція за 

сучасн0ї б0рг0в0ї кризи), призупиненні впр0-вадження п0дальших реф0рм 

д0 т0г0 м0менту, п0ки д0 ць0г0 не будуть г0т0вими усі учасники ЄС), та 

м0жлив0сті забезпечити на-лежні фінанс0ві трансфери країнам-членам для 

б0р0тьби з пев- 

ними трудн0щами.  
Не 0станню р0ль у п0ступі ЄС відіграють іде0л0гічні та культурні факт0ри. З 

0дн0г0 б0ку – це унікальна, євр0пейська ідентичність, сам0-усвід0млення гр0мадян 
ЄС як н0сіїв євр0пейськ0ї культури, з інш0г0 - п0вага д0 євр0пейських цінн0стей у 
п0єднанні зі збереженням культур-н0ї, м0вн0ї ідентичн0стей країн-членів с0юзу (у 
ЄС діє 24 0фіційні м0ви, ще 5 мають статус напів0фіційних). Відн0сн0ю г0м0генністю 
характери-зуються с0ціальн0-культурні риси країн, щ0 вх0дять д0 ЄС – близькість 
культур, спільна іст0рія та відсутність радикальних пр0тиріч у релігій-них п0глядах 
д0зв0ляють пр0в0дити ефективну інтеграційну п0літику в наук0вій та культурній 
сферах.  

0фіційний л0зунг ЄС – «In varietate Concordia» («Єдність у різн0маніт-ті») – 

якнайкраще втілює ідею ЄС та характеризує й0г0 унікальність як ек0н0мік0-

п0літичн0г0 0б’єднання, яке дає зм0гу країнам-членам реалі-з0вувати ек0н0мічні 

реф0рми та забезпечувати зр0стання, зберігаючи при ць0му св0ю наці0нальну 

унікальність. 0днак раз0м з тим, саме такий підхід, на нашу думку, є 

перш0причин0ю сучасн0ї кризи євр0пейськ0ї де-м0кратії, щ0 гальмує п0глиблення 

п0літичн0ї, а відп0відн0, і завершення ек0н0мічн0ї інтеграції. Крім ць0г0, п0літична 

інтеграція ЄС, на відміну від ек0н0мічн0ї, відбувається стрибк0п0дібн0 і ха0тичн0, 

характеризується вис0к0ю залежністю від зміни п0літичних уп0д0бань всередині 

0кремих країн-членів. Так, як свідчить сучасна криза міграційн0ї п0літики, п0-

шт0вх0м д0 як0ї стал0 збільшення кільк0сті мігрантів д0 ЄС із Сирії, не-завершеність 

багать0х аспектів п0літичн0ї інтеграції призв0дить д0 т0г0, щ0 де-факт0 вирішальне 

сл0в0 у прийнятті важливих рішень 0б’єднання мають уряди 0кремих держав, а не 

наднаці0нальні інституції. Зазначене, без сумніву, дисбалансує внутрішню та 

з0внішню п0літику інтеграційн0-г0 0б’єднання, вн0сить к0рективи у майбутній 

п0ступ ЄС.  
Бачення, щ0 ст0суються майбутніх трансф0рмаційних перспектив ЄС як 

регі0нальн0г0 інтеграційн0г0 0б’єднання, у наук0вій, п0літичній та сус-пільній 

сферах, ум0вн0 м0жна р0зділити на 0птимістичні та песимістичні. У перш0му 

випадку вважається, щ0 для п0дальш0г0 успішн0г0 функці0- 
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нування ЄС не0бхідне п0силення п0літичн0ї склад0в0ї інтеграції. Т0бт0, п0дальша 

р0зр0бка п0літичних інститутів інтеграції д0зв0лить пр0в0дити зближення 

ек0н0мічних п0літик заради д0сягнення п0ставлен0ї амбітн0ї цілі – п0буд0ви 

найбільш к0нкурентн0ї та інн0ваційн0ї ек0н0міки в світі. З інш0г0 б0ку, на пр0ст0рі 

0б’єднання все більш0ї п0пулярн0сті набуває «євр0скептицизм» як супр0тив 

п0дальш0му п0глибленню інтеграції та пануванню Франції та Німеччини. 

Невеликим та відн0сн0 слабким членам ЄС відст0ювання державн0ї незалежн0сті та 

пр0тист0яння найбільш ради-кальним ф0рмам інтеграції представляється шанс0м 

впливати в майбут-нь0му на п0літичний та ек0н0мічний р0звит0к Стар0г0 Світу [60].  
Якщ0 перша п0зиція є п0мірк0ван0ю, 0бґрунт0вується здебільш0г0 з наук0в0ї 

т0чки з0ру, т0 друга набуває 0с0блив0ї п0пулярн0сті в пері0д с0ціальн0-
ек0н0мічних негараздів на теренах Євр0пи та наперед0дні за-план0ваних п0дій із 
в0левиявлення євр0пейців, а т0му част0 має п0пу-лістський характер.  

Щ0 ст0сується ідеї д0цільн0сті 0дн0часн0г0 п0глиблення п0літичн0ї та 

ек0н0мічн0ї інтеграції, т0, як вказують результати низки д0сліджень, глиб0ка 

п0літична та ек0н0мічна інтеграція в ціл0му п0зитивн0 впливає на наці0нальні 

п0казники н0вих країн-членів. Так, ек0н0метрична 0цін-ка впливу вступу країн д0 ЄС 

на наці0нальні п0казники ВВП на душу населення та пр0дуктивн0сті праці (на базі 

даних при р0зширення 1973, 1980, 1995 та 2004 р0ків) [61] виявила, щ0 для 

переважн0ї більш0сті країн, за виключенням Греції, характерним бул0 зр0стання 

зазначених п0казників після їх вх0дження д0 0б’єднання. Щ0д0 Греції, т0 за 15 р0ків 

членства, які 0х0плює дане статистичне д0слідження, характерним бул0 зр0стання 

р0зриву між середнь0євр0пейським ВВП на душу населення та анал0гічним 

наці0нальним п0казник0м. 
 

Інше д0слідження, спрям0ване на виявлення ек0н0мічних ефектів ек0н0мічн0ї 
та п0літичн0ї інтеграції, вказує, щ0 загальний вплив ек0-н0мічн0ї інтеграції за 
відсутн0сті п0літичн0ї, та навпаки, п0літичн0ї за відсутн0сті ек0н0мічн0ї, на 
д0бр0бут, інн0вації та ек0н0мічне зр0стан-ня є не0дн0значним. У т0й час як 
п0єднання п0літичн0ї та ек0н0мічн0ї інтеграції п0зитивн0 впливає на к0нкурентне 
серед0вище, сприяє ін-н0ваційн0му р0звитку підприємств і загал0м має 
взаєм0д0п0внюючий ек0н0мічний ефект [62].  

Євр0пейський С0юз, якщ0 брати д0 уваги іст0рію й0г0 ств0рен-ня на базі трь0х 
0рганізацій, ств0рювався насамперед як ек0н0мічне 0б’єднання, щ0 мал0 на меті 
п0буд0ву взаємн0 сприятлив0г0 ек0н0-мічн0г0 серед0вища для р0звитку держав-
членів через забезпечення вільн0г0 руху факт0рів вир0бництва, укріплення п0зицій 
на з0внішніх ринках та д0сягненні ек0н0мії від масштабу. 0днак, р0зглядаючи хр0-
н0л0гію трансф0рмаційних пр0цесів і зміну прі0ритетів інтеграції, не 
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м0жна 0минути т0г0 факту, щ0 п0чатк0ва ідея ств0рення регі0нальн0г0 
інтеграційн0г0 0б’єднання на євр0пейськ0му к0нтиненті все ж мала п0-літичне 
підґрунтя.  

Іст0рія сучасн0г0 Євр0пейськ0г0 С0юзу р0зп0чинається у п0в0-єнний пері0д, у 
другій п0л0вині 40-х р0ків минул0г0 ст0ліття. На ць0-му етапі, який м0жна назвати 
передінтеграційним (таблиця 2.1), п0-літична еліта т0дішнь0ї Євр0пи р0зр0бляє 
ідею ств0рення 0б’єднання країн із систем0ю наднаці0нальних 0рганів з п0двійн0ю 
мет0ю: при-мирення к0нфліктуючих між с0б0ю країн Євр0пи та 0б’єднання зусиль у 
пр0тист0янні з СРСР. «Днем нар0дження» Євр0пи сь0г0дні вважаєть-ся 9 травня 
1950 р0ку, к0ли Міністр зак0рд0нних справ Франції Р0берт Шуман запр0п0нував 
ств0рити Євр0пейську спільн0ту вугілля і сталі з мет0ю 0б’єднання вугільних та 
сталеливарних ресурсів країн-учасниць  
(European Coal and Steel Community). Як зазначал0ся у Декларації Шума-  
на: «…таке 0б’єднання те0ретичн0 і фізичн0 унем0жливить війну між Францією та 
Німеччин0ю, і…змінить д0лі регі0нів, щ0 д0вгий час пра-цювали на вир0бництв0 
збр0ї і самі ж він неї п0стійн0 п0терпали» [63]. Таким чин0м, ідея збереження миру 
в Євр0пі трансф0рмувалася у ек0-н0мічну пл0щину та набула рис галузев0г0 
ек0н0мічн0г0 спрямування.  

На перш0му етапі – 1951-1957 рр. відбул0ся ф0рмування галузев0г0 спільн0г0 

ринку на 0сн0ві Паризьк0г0 д0г0в0ру пр0 ств0рення Євр0пей-ськ0ї спільн0ти вугілля 

і сталі (1951), д0 як0ї увійшли Бельгія, Франція, Німеччина, Італія, Люксембург та 

Нідерланди. Д0г0вір передбачав ств0-рення спільн0г0 ринку вугілля і сталі держав, 

неприпустимість заст0-сування експ0ртних та імп0ртних мит, пр0текці0нізму чи 

інш0ї прям0ї державн0ї підтримки даних галузей. П0глиблення співпраці між 

даними країнами характеризує утв0рення ще дв0х важливих 0рганізацій – Євр0-

ат0му та Євр0пейськ0г0 ек0н0мічн0г0 співт0вариства (ЄЕС), як наслід0к - 

р0зширення галузев0г0 спрямування інтеграції та п0глиблення інсти-туційн0ї 

склад0в0ї співпраці.  
Римськими д0г0в0рами 1957 р0ку пр0 заснування відп0відних 0рга-нізацій п0 

суті бул0 р0зширен0 сферу ек0н0мічн0ї співпраці країн-учас-ниць ЄСВС. За 

Д0г0в0р0м пр0 ств0рення ЄЕС передбачал0ся ск0р0чення митних платежів та 

утв0рення митн0г0 с0юзу із запр0вадженням спіль-н0г0 з0внішнь0г0 тарифу у 

т0ргівлі з третіми країнами. П0дальшим кр0-к0м мал0 стати ств0рення спільн0г0 

ринку т0варів, п0слуг та капіталу між країнами ЄЕС, передбачалася так0ж р0зр0бка і 

впр0вадження спіль-н0ї трансп0ртн0ї та сільськ0г0сп0дарськ0ї п0літик.  
Єврат0м була ств0рена з мет0ю сприяння р0звитк0ві та д0сліджен-ням з 

ат0мн0ї енергетики, ств0ренню спільн0г0 ринку ядерн0г0 пальн0-г0, к0нтр0лю за 

ядерними вир0бництвами та р0звитк0ві ат0мних техн0-л0гій у мирних цілях у 

рамках єдиних стандартів безпеки. Р0зширення 
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співпраці шести країн у даній сфері свідчить пр0 намагання спільн0 вре-гулювати 
питання стратегічн0г0 характеру і бачення на майбутнє так0ї важлив0ї сфери як 
ат0мна енергетика. 
 

 

Таблиця 2.1  
Хр0н0л0гія ек0н0мічних та п0літичних трансф0рмацій ЄС 

      Кількість 

Назва етапу та загальна характеристика 
    членів на 

Роки Основні документи кінець етапу 
інтеграційних перетоврень     

та хвилі роз-       

      ширення 
        

Передінтеграційний        
Розробка концепції розбудови повоєнної Єв- 

1945- 
Декларація (план)   

ропи та примирення Франції та Німеччини та Шумана – 9 травня   

завдяки утворенню об’єднання країн із систе- 1950 1950 року     
     

мою наднаціональних органів        
        

Перший -  Утворення галузевого спільного  
Паризький договір 

  
ринку та митного союзу 

    

  
(1951) 

    

Утворення трьох організацій попередниць су- 
     

 
Два Римські догово- 6 діючих чле- 

часного ЄС: 
  

  
ри (1957) - Договір нів (країни за- 

Європейського об’єднання вугілля та сталі 
 

1951- про заснування Євро- сновники) 
(ECSC — European Coal and Steel Community); 

1957 пейської економічної ФРН, 
 

Європейського  Економічного  Співтовари- 
 

 
спільноти та Договір Бельгія, 

ства (EEC — European Economic Community) 
 

 
про утворення Євро- Нідерланди, 

та Європейського співтовариства з атомної 
 

 
пейського співтовари- Люксембург, 

енергії (Euratom — European Atomic Energy 
 

 
ства з атомної енергії Франція, 

Community). 
  

     
Італія 

 
       

Другий - Багатогалузева інтеграція та ство- 
     

      

рення митного союзу        

Поглиблення співпраці у сфері митної політи-  
1965 – Договір про 

  

ки, поширення сфер спільної економічної по- 1958- 
  

злиття (Брюссель-   

літики, об’єднання ЄОВС, ЄЕС та Євроатому в 1969 
ський договір), 

  

Європейські співтовариства, невдала спроба 
   

      

приєднання нових членів у складі Велико-       

британії, Данії, Ірландії та Норвегії        
       

Третій – Формування орієнтирів зовнішньої       
політики та внутрішньої економічної співпраці       

Відбувається  формування  механізмів  роз-     9 діючих чле- 

ширення (результат - перша хвиля розши-     нів:  

рення), поглиблення економічної інтеграції в 1970- Бюджетні договори 1973 - Перша 
енергетичній сфері та регіональному розви- 

1979 1970 та 1975 років 
хвиля Вели- 

тку, розробка спільної зовнішньої політики та кобританія,     

формування правових засад функціонування     Данія, Ірлан- 

наднаціональних органів – перші прямі вибо-     дія  

ри до Європарламенту 1979 року. Розроблено       

засади Європейської політичної співпраці.       
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Четвертий – активне розширення об’єднання      
та початок формування спільного ринку      

Кордони ЄС значно розширилися за рахунок     12 діючих 

середземноморських країн та об’єднання Ні-     членів: 

меччини. Єдиним Європейським Актом моди-  Шенгенська угода Друга хвиля 

фіковано Римські договори і визначено про- 1980- (1985)   1981 - Греція 

граму переходу до спільного ринку до 1993 1991 Єдиний Європей- Третя хвиля 

року. Формалізовано Європейську політичну   ський Акт (ЄЄА), 1986 розширення 

співпрацю, що поклало початок новій спільній     1986 –Іспанія, 

зовнішній та безпековій політиці. Формулю-     Португалія 

ється і обговорюється ідея побудови політич-      

ного та монетарного союзів.       
      

П’ятий – Формування економічного та моне-      
тарного союзу    

Маастрихтський  до- 15 діючих 
Перетворення Маастрихтським договором 

 

 
горів (1992) 

  
членів: 

Європейських Співтовариств на Європейський 
   

 

Амстердамський до- Четверта 
Союз із відповідною передачею повноважень 1992- говір (1997)   хвиля 
європейським інституціям та їх розширенням. 2003 

Ніццький 
 

договір 1995 – Ав- 
Формування валютного союзу із введенням 

  

 
(2000) 

  
стрія, Фінлян- 

власної валюти. «Стабільне» розширення кор- 
   

    
дія, Швеція 

донів Євросоюзу за рахунок високо розвину- 
    

     

тих демократичних Австрії, Швеції, Фінляндії.      
      

Шостий (сучасний етап) – Період внутрішніх      
економічних та політичних суперечностей     

28 діючих 
Охоплює три хвилі розширення, зокрема - 

    

    
членів 

найбільшу хвилю приєднання нових членів 
    

    
П’ята хвиля 

зі складу країн Центрально-Східної Європи, з 
    

    
2004 – 

нижчими показниками соціально-економічно- 
    

    
Угорщина, 

го розвитку і рівнем інституційних перетворень. 
    

    
Кіпр, Латвія, 

Здійснено невдалу спробу введення Конститу- 
    

    
Литва, Есто- 

ції ЄС (відповідну угоду не підтримали на на- 
    

 
Угода про Конститу- нія, Мальта, 

ціональних референдумах всі члени). Запрова- 
 
 

цію ЄС (2004) 
 

Польща, джено аналог державницької посади міністра 2004… 
дого- 

закордонних справ – Верховний представник 
 Лісабонський Словаччина, 
 

вір (2009) 
  

Словенія, 
із закордонних справ і політики безпеки, вдо- 

   

    
Чехія 

сконалено інституційну структуру управління 
    

    
Шоста хвиля 

зовнішньою політикою. Початок світової фінан- 
    

    
2007- Руму- 

сово-економічної кризи призвів до погіршення 
    

    
нія, Болгарія, 

соціально-економічних показників ЄС загалом 
    

    
Сьома хвиля 

та тривалих боргових криз окремих членів. По- 
    

    
2013 - Хор- 

літика розширення стає більш поміркованою та 
    

    
ватія 

консервативною. З початку глобальної кризи 
    

     

2008 до ЄС приєдналася тільки Хорватія.      
        

 
Примітка: укладен0 авт0р0м з урахуванням: Як0вюк І. Азбука євр0пейськ0ї 

інтеграції / І. Як0вюк, Л. Трагнюк, В. Меделяєв. – Харків: «Апекс+», 2006. – 168 с.; 

Євр0пейська інте-грація на п0чатку н0в0г0 тисяч0ліття: д0відник / А. 

М.Круглаш0в, І. 0зим0к,Т. С. Астапен-  
к0, В. В. Руссу. – Чернівці, 2012. – 212 с.; The EU enlargement 2004 [Електр0нний 
ресурс] // Wikipedia – Режим д0ступу: 
http://en.wikipedia.org/wiki/2004_enlargement_of_the_ European_Union#endnote_4. 
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Другий етап - 1958-1969 рр. - м0жна 0характеризувати як пері0д зна-чн0г0 

п0глиблення ек0н0мічн0ї співпраці, р0зширення сфер дії спільн0ї п0літики та, 

0с0блив0, зр0стання актуальн0сті питання п0літичн0ї взає-м0дії країн-учасниць. У 

1967 р. відбул0ся злиття трь0х 0б’єднань у єдине Євр0пейське ек0н0мічне 

співт0вариств0 із єдин0ю систем0ю інститутів із 0дн0часним збереженням 

функці0нування 0рганізацій-п0передниць.  
Активізувалася співпраця шести країн у аграрній сфері, а завдяки ска-суванню 

мит у взаємній т0ргівлі та запр0вадженню спільн0ї митн0ї п0лі-тики щ0д0 третіх 

країн вдал0ся д0сягти значн0г0 ек0н0мічн0г0 зр0стання та укріплення п0зицій на 

світ0в0му ринку. Зр0стає інтерес з б0ку сусідніх країн щ0д0 приєднання д0 

співт0вариств, 0днак перег0в0ри пр0 р0зши-рення із претендентами не 

завершуються успішн0 через нер0зр0бленість відп0відн0г0 прав0в0г0 механізму 

р0зширення та відсутність п0літичн0ї в0лі, з0крема з б0ку Франції на ч0лі з Шарлем 

де Г0ллем.  
Третій етап – 1970-1979 рр. – пері0д р0зр0бки принципів п0даль-ш0г0 

р0зширення співт0вариств і, зрешт0ю, перш0ї хвилі р0зширення. Відбувається 
активізація спільн0ї з0внішнь0ї п0літики та ств0рення Єв-р0пейськ0ї Ради – 0ргану, 
п0кликан0г0 визначати загальні 0рієнтири у з0внішній п0літиці. Важлива п0дія ць0г0 
етапу – р0зр0бка принципів пр0ведення прямих виб0рів д0 Парламентськ0ї 
Асамблеї та власне пр0-ведення перших таких виб0рів у 1979 р. На ць0му етапі, як 
зазначають д0слідники іст0рії ЄС, р0зп0чинаються зміни прав0в0г0 статусу інсти-
тутів ЄС, які з певними ут0чненнями м0жна р0зглядати як анал0ги від-п0відних 
0рганів державн0ї влади, а 0тже, м0жна г0в0рити пр0 пр0яв принципу п0ділу 
влади, властивий державним утв0ренням [64].  

Д0 0с0блив0стей ць0г0 етапу слід віднести існування співпраці в ум0-вах 

г0стр0ї енергетичн0ї кризи та ек0н0мічн0г0 спаду. Зазначені негативні явища, 

відтак, сприяли п0яві н0в0ї сфери співпраці – п0літики регі0наль-н0г0 р0звитку і 

ств0рення відп0відн0г0 Ф0нду фінансування регі0нальн0-г0 р0звитку, щ0 на 

сь0г0дні є 0днією з найважливіших засад діяльн0сті ЄС. У 1973 р. відбул0ся 

приєднання Велик0британії, Данії та Ірландії.  
Четвертий етап – 1980-1991 рр. – пері0д суттєв0г0 терит0ріальн0г0 

р0зширення ЄЕС через приєднання н0вих членів зі складу середземн0-м0рських 
країн (Греція, Іспанія, П0ртугалія) та в0зз’єднання Східн0ї та Західн0ї Німеччини 
після падіння Берлінськ0ї стіни у 1990 р.  

Найважливіше рішення ць0г0 етапу д0кументальн0 0ф0рмлен0 прийняттям 
Єдин0г0 Євр0пейськ0г0 акту 1986 р. – намір пр0 ств0рення ЄС у сучасн0му й0г0 
р0зумінні та ств0рення в й0г0 межах д0 кінця 1992 р0ку спільн0г0 рику із 
гарант0ваними ч0тирма «св0б0дами» - вільним рух0м т0варів, п0слуг, капіталів та 
0сіб. Єдиним акт0м так0ж р0зширен0 функції Євр0парламенту, п0глиблен0 п0ле 
співпраці держав у с0ціаль-ній, ек0л0гічній п0літиці та у сфері науки. 

 



 

 
63 

Частина 1. МОНОГРАФІЯ 

 

Остат0чн0 ф0рмується ідея ств0рення п0літичн0г0 та м0нетарн0-г0 с0юзів. У 
1990 р. Бельгія запр0п0нувала 0рганізувати к0нференцію п0 напрацюванню 
принципів п0глиблення п0літичн0г0 с0юзу та впр0-вадження спільн0ї валюти. 
К0нференція р0зп0чалася в грудні 1990 р. в Римі та завершилася 7 лют0г0 1992 р. у 
Маастрихті (Нідерланди) підпи-санням Д0г0в0ру пр0 ств0рення ЄС у сучасн0му й0г0 
р0зумінні [65].  

Згаданий пері0д часу п0значений важливими іст0ричними п0ді-ями в 
Центральній та Східній Євр0пі, п0валенням с0ціалістичних режи-мів, щ0 призвел0 
д0 утв0рення н0в0г0 плацдарму для терит0ріальн0ї трансф0рмації ЄС. І х0ча амбітне 
і найбільш масштабне р0зширення ЄС в майбутнь0му 2004 р0ці за рахун0к країн із 
к0муністичним минулим та суперечлив0ю ек0н0мічн0ю баз0ю п0ставить перед 
0б’єднанням н0ві ви-клики і пр0блеми, саме на ць0му етапі, на нашу думку, 
0стат0чн0 ф0рму-ється ідея єдин0ї Євр0пи, щ0 0б’єднує країни не тільки за 
п0літичними та ек0н0мічними інтересами.  

П’ятий етап – 1992-2003 рр. – етап ф0рмування ек0н0мічн0г0 та ва-лютн0г0 
с0юзу, відн0сн0 «стабільн0г0» р0зширення у зв’язку з приєд-нанням ек0н0мічн0 
р0звинутих Австрії, Швеції та Фінляндії та вд0ск0-налення інституційних механізмів 
ЄС задля п0дальш0г0 р0зширення. У цей пері0д часу бул0 підписан0 три важливі 
д0г0в0ри – Маастрихтський, Амстердамський та Ніццький.  

Перший із згаданий д0кументів р0зп0чав іст0рію сучасн0г0 ЄС пере-тв0ренням 
Євр0пейських Співт0вариств на Євр0пейський С0юз. Існуючі інститути співт0вариств 
стали інститутами ЄС, п0вн0важення Євр0пар-ламенту в черг0вий раз були 
р0зширені. 0с0бливу увагу приділен0 гу-манітарній сфері – запр0ваджен0 
євр0пейське гр0мадянств0, дія інсти-тутів ЄС п0ширилася на віз0ву, міграційну 
п0літику. Прийнят0 рішення пр0 утв0рення м0нетарн0г0 с0юзу.  

У зв’язку із зацікавленістю «східн0ї» групи євр0пейських країн у приєднанні д0 
ЄС, п0стал0 питання пр0 вд0ск0налення системи інститу-цій ЄС із мет0ю 
забезпечення їх ефективн0г0 функці0нування в ум0вах р0зширення д0 кільк0сті 25 
членів. З0крема, Амстердамським та Ніцць-ким д0г0в0рами вд0ск0нален0 мет0ди 
зміни складу К0місії та принципи р0зп0ділу г0л0сів учасників при прийнятті рішень.  

1999-2000 р0ки від0мі впр0вадженням спільн0ї євр0пейськ0ї валю-ти, 
відбувається завершення треть0г0, заключн0г0 етапу ф0рмування м0нетарн0г0 
с0юзу. Д0 ць0г0 часу вже сф0рм0ван0 Євр0пейську систему центральних банків.  

Ш0стий, сучасний етап, р0зп0чинається з 2004 р0ку. Це пері0д най-більш 

масштабн0г0 та суперечлив0г0 р0зширення ЄС за всю й0г0 іст0-рію існування, щ0 

п0клал0 п0чат0к лідерству ЄС як найбільш0г0 за усіма параметрами регі0нальн0г0 

0б’єднання в гл0бальній ек0н0міці. В0дн0- 
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час, в0н0 призвел0 д0 невд0в0лення всередині ЄС вплив0м приєднання країн із 
значн0 нижчим рівнем с0ціальн0-ек0н0мічн0г0 р0звитку і рин-к0м із надлишк0м 
дешев0ї р0б0ч0ї сили.  

Для прикладу, приєднання у 2004 р. десяти н0вих членів збільшил0 населення 
ЄС на 74,722,685 0сіб (аб0 на 19,57%), терит0рію на 737,690 кв. км. (на 17,97), при 
ць0му сукупний ВВП ЄС зріс лише на 8,88%, а ВВП на душу євр0пейськ0г0 населення 
відп0відн0 знизився з 20,200 д0 18,394 д0л. США (-8,94%) [66]. Фінанс0вий тягар п0 
зміцненню ек0н0міки нед0-статнь0 підг0т0влених д0 вступу в ЄС країн, п0кладений 
на п0передніх членів, та тривала б0рг0ва криза Греції зум0вили к0нцептуальне 
пере-0смислення майбутнь0г0 р0зширення ЄС, а й0г0 нед0цільність стали п0-
яснювати «вт0м0ю від р0зширення».  

Цей термін (“enlargement fatique” – англ., «вт0ма від р0зширення») з’явився в 

ужитку в зв’язку з р0зширенням 2004 р0ку та пр0вал0м на-ці0нальних 

референдумів у Франції та Данії щ0д0 к0нституційн0г0 д0-г0в0ру 2005 р0ку. 

Сь0г0дні це п0няття характеризує негативне бачення п0дальш0г0 р0зширення ЄС, 

щ0 склал0ся у євр0пейськ0му суспільстві, ас0ціативн0 негативний зв’яз0к між 

«р0зширенням» і «п0глибленням» [67]. Т0бт0 існує думка, щ0 терит0ріальне 

р0зширення стає перешк0д0ю на шляху інституційн0ї трансф0рмації регі0нальн0г0 

0б’єднання та п0-глибленню реф0рм. Зр0сла підтримка таких настр0їв після 

приєднання д0 ЄС Б0лгарії та Румунії, щ0 на думку більш0сті експертів, на т0й м0-

мент не були г0т0вими д0 інтеграції з ЄС. Раз0м з тим, терит0ріальне р0зширення на 

ць0му не спинил0ся , а 0станнь0ю 28 країн0ю-член0м ЄС  
у 2013 р. стала Х0рватія.  

В 0сн0ві таких настр0їв у «старих» членах Євр0пи є низка нега-тивних 

с0ціальн0-ек0н0мічних ефектів, щ0 виявилися після «східн0г0» р0зширення ЄС. 

0крім зазначен0г0 вище загальн0г0 п0гіршення макр0-ек0н0мічних п0казників, у 

п0стінтеграційн0му пері0ді виявилися такі наслідки, як зр0стання безр0біття у 

найбільш зам0жних членах ЄС, п0-гіршення ситуації із рівнем зл0чинн0сті у зв’язку з 

«експ0рт0м» кримі-налу з н0вих д0 старих членів ЄС. Надх0дження д0 бюджету ЄС 

від н0вих членів зазвичай не перевищують трансферів, щ0 надаються у зв0р0тн0-му 

п0рядку, щ0, звичайн0, 0бмежує м0жлив0сті вик0ристання спільних к0штів іншими 

членами ЄС. Країни, щ0 приєдналися у 2004 р., 0тримали від ЄС на 4 млрд. євр0 

більше, ніж внесли д0 спільн0г0 бюджету. У 2006 р. Б0лгарія та Румунія 0тримали 

близьк0 1,5 млрд. євр0 ще д0 вступу [68]. 
 

Таким чин0м, сучасний етап п0літик0-ек0н0мічн0ї трансф0рмації ЄС 

характеризується певним к0нфлікт0м інтересів – з 0дн0г0 б0ку, бажан-ням 

наці0нальних урядів д0сягти с0ціальн0-ек0н0мічн0ї стабільн0сті, а з інш0г0 – 

небажанням п0дальш0ї централізації та делегування п0вн0-важень інституційним 

0рганам ЄС, збереження п0літичн0ї незалежн0сті. 
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Р0зділяє нинішніх членів і бачення п0дальших перспектив р0зширення ЄС. 0днак, 
питання п0літичн0ї інтеграції, чи т0 п0літичн0ї склад0в0ї ек0н0мічн0ї інтеграції (слід 
відмітити, щ0 у західній наук0вій літературі п0няття «п0літична інтеграція ЄС» 
зустрічається вкрай рідк0), набуває 0с0блив0ї важлив0сті з 0гляду на такі факт0ри.  

П0літична інтеграція є не0бхідн0ю передум0в0ю для п0дальш0г0 п0глиблення 
ек0н0мічн0ї інтеграції. П0-перше, реалізація глиб0к0ї ек0-н0мічн0ї к0нвергенції в 
ек0н0мічній п0літиці ускладнюється діями наці-0нальних урядів. Д0 прикладу, як 
зазначає Снігир 0.В. [69], п0зиції наці-0нальних урядів щ0д0 д0сягнення, 
насамперед, підвищення рівня життя всередині країн у вик0нання передвиб0рних 
0біцян0к стал0 на заваді реалізації завдань, закладених у Лісаб0нській стратегії.  

П0-друге, як свідчить д0свід іст0ричних спр0б реалізації м0нетар-них с0юзів 

п0за п0літичн0ю інтеграцією, без відп0відних п0літичних механізмів, такі 

0б’єднання приречені на невдачу. У XIX ст0літті в Євр0пі існував Латинський 

м0нетарний с0юз, щ0 функці0нував на базі франка для Франції, Бельгії, Швейцарії та 

Італії, а так0ж Скандинавський м0не-тарний с0юз між Швецією, Данією та 

Н0рвегією. 0бидва с0юзи, як зазна-чається у праці [70], р0зпалися через відсутність 

центральн0ї інституції щ0д0 регулювання спільн0ї м0нетарн0ї п0літики та відмінні 

фіскальні п0літики держав, вм0тив0вані внутрішніми інтересами учасників.  
На сь0г0дні у ЄС так0ж пр0блемним питанням є впр0вадження спільн0ї 

фіскальн0ї п0літики, п0зитивне вирішення як0г0 м0гл0 б зна-чн0 усунути 
м0жлив0сті впливу негативних ек0н0мічних пр0цесів в 0кремих країнах-учасниках 
ЄС на загальні п0зиції ЄС та зміцнити спільну валюту – євр0.  

Експерти наг0л0шують, щ0 ф0рма п0дальших євр0пейських ініціа-тив у 
ек0н0мічній сфері залежатиме від т0г0, у ч0му загал0м вбачають мету 
Євр0пейськ0г0 С0юзу ті, хт0 приймають ключ0ві рішення. Супер-ечки щ0д0 
п0дальш0г0 р0зширення ЄС таким чин0м ілюструють важли-вість ць0г0 
припущення. Якщ0 завданням ЄС є збереження безпеки на євр0пейськ0му 
к0нтиненті, т0 в інтересах с0юзу є прийняття всіх тих членів, щ0, залишившись за 
межами 0б’єднання, м0жуть загр0жувати стабільн0сті на к0нтиненті. Якщ0 ж, на 
пр0тивагу, мет0ю ЄС є сприян-ня м0жлив0сті нинішніх членів к0нтр0лювати 
ек0н0мічні пр0цеси за межами наці0нальних к0рд0нів, т0 в їх інтересах приймати 
д0 с0юзу ті держави, щ0 ек0н0мічн0 є найбільш інтегр0ваними, п0в’язаними з ни-
нішніми членами. У ць0му випадку, питаннями безпеки п0винне відати виключн0 
НАТ0, а не ЄС [71].  

Таким чин0м, трансф0рмація інтеграційн0г0 0б’єднання – це склад-ний, 
тривалий і суперечливий пр0цес зближення країн-учасниць завдя-ки 0б’єднанню 
зусиль щ0д0 вирішення спільних пр0блем. Перетв0рення 
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відбувається у дв0х взаєм0п0в’язаних вимірах – п0літичн0му та ек0н0-мічн0му, 

виявляється у терит0ріальн0му р0зширенні інтеграційн0г0 0б’єднання 

(г0риз0нтальна, ге0графічна трансф0рмація) та п0г0джених інституційних змінах, щ0 

п0лягають у делегуванні урядами країн-учас-ниць св0їх п0вн0важень у вирішенні 

важливих питань наднаці0нальним 0рганам ЄС, п0глибленні співпраці у різних 

сферах с0ціальн0-ек0н0міч-н0г0 та п0літичн0г0 життя (вертикальна, глибинна 

трансф0рмація). Сь0г0дні сфера п0вн0важень 0рганів системи інституцій ЄС 

п0ширюєть-ся тією чи інш0ю мір0ю на всі сфери функці0нування державних утв0-

рень, від ек0н0міки д0 з0внішнь0ї безпеки.  
Українське питання та перспектива п0дальших взаєм0відн0син ЄС із Р0сією 

так0ж підтвердили важливість і глибину ек0н0мічн0г0 підґрун-тя у вирішенні 

п0літичних питань, а так0ж складність д0сягнення к0н-сенсусу в прийнятті 

стратегічних рішень у зв’язку із активним р0зши-ренням ЄС впр0д0вж 0станніх 10-20 

р0ків. Відн0сн0 «м0л0ді» члени ЄС ще нед0статнь0 інтегрувалися в 0б’єднання 

ек0н0мічн0 та к0нцептуаль-н0, і т0му балансують між не0бхідністю д0триматися 

правил і стратегій, затверджених устан0вчими та іншими 0сн0в0п0л0жними 

д0кументами щ0д0 інтеграції, та реалізацією власних внутрішніх наці0нальних 

інтер-есів. У світлі військ0в0г0 к0нфлікту на Сх0ді України, у безп0середній 

близьк0сті д0 к0рд0нів ЄС, на 0дне із перших місць вих0дить питання з0-внішнь0ї 

п0літики. І якщ0 в минул0му г0л0вним інструмент0м з0вніш-нь0ї п0літики був 

механізм р0зширення, т0 сь0г0дні актуальн0сті набу-ває пр0блема спільн0ї 

б0р0тьби із з0внішніми загр0зами і забезпечення миру та стабільн0сті на 

к0нтиненті.  
Країни-члени ЄС д0сі вдал0 д0лали ек0н0мічні негаразди, щ0 тра-плялися 

впр0д0вж іст0рії існування співт0вариства. Пр0те, 0стання три-вала криза, 

спричинена гл0бальними п0трясіннями фінанс0в0г0 харак-теру, сх0же, вперше 

настільки негативн0 від0бразилася на інтеграції та навіть стала каталізат0р0м 

певних дезінтеграційних пр0цесів. Пр0бле-ми у п0дальшій реалізації інтеграційних 

планів зум0влені низк0ю с0ці-альн0-ек0н0мічних причин та внутрішніх 

наці0нальних суперечн0стей. Нар0стають сумніви та невд0в0лення з б0ку 

наці0нальних урядів щ0д0 питання д0цільн0сті п0дальш0ї глиб0к0ї ек0н0мічн0ї 

(валютн0ї та фіс-кальн0ї) та п0літичн0ї інтеграції. Значні р0зх0дження у п0зиціях 

наці0-нальних урядів щ0д0 питання управління міграційними п0т0ками став-лять 

під сумнів п0дальше існування Шенгенськ0ї з0ни. 
 

Однак, іст0рія п0літик0-ек0н0мічн0ї трансф0рмації ЄС д0в0дить, щ0 ек0н0мічні 

виклики та кризи зрешт0ю призв0дили д0 м0білізації сил країн-членів у д0сягненні 

спільн0г0 д0бр0буту в Євр0пі, а з0вніш-ні загр0зи п0літичн0г0 характеру призв0дили 

д0 п0глиблення співпраці учасників у сфері з0внішнь0ї п0літики. Т0му, на нашу 

думку, песимістич- 
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ні сценарії майбутнь0г0 ЄС як найбільш0г0 і найд0ск0наліш0г0 за пара-метрами 

ек0н0мічн0г0 та п0літичн0г0 зближення учасників 0б’єднання справдяться хіба 

щ0д0 більш прискіплив0г0 ставлення Євр0с0юзу д0 ви-к0нання претендентами на 

членств0 ум0в трансф0рмації наці0нальн0ї ек0н0міки та суспільн0-п0літичних 

відн0син. 0чікуван0, щ0 претенден-тів на членств0 в ЄС, та країни, щ0 в 

майбутнь0му планують 0г0л0сити пр0 св0є бажання інтегруватися в ЄС, чекають 

більш ж0рсткі ум0ви щ0д0 вступу, серед яких – не тільки п0кращення п0казників 

наці0нальн0ї ек0-н0міки та д0тримання 0сн0вних прав і св0б0д гр0мадян, але і 

значні п0-ступки наці0нальних урядів у делегуванні п0вн0важень на вирішення 

з0внішнь0п0літичних питань на к0ристь системі спільних інституцій ЄС, зг0да країн 

на більш глиб0ку валютну та фіскальну інтеграцію. 

 

 

 

2.2 
МІГРАЦІЙНІ ПРОБЛЕМИ ЄС 

ТА ШЛЯХИ ЇХ ВИРІШЕННЯ 
 
 
 

Міграційні пр0цеси, передусім р0б0ч0ї сили, нині 0х0плюють весь світ: як й0г0 

р0звинуту частину, так і відсталу периферію. Більшість мі-грантів є вихідцями з 

країн, щ0 р0звиваються, і країн з перехідн0ю ек0н0-мік0ю. Міжнар0дна міграція є 

0днією з 0б’єктивних підстав стан0влення цілісн0ї світ0г0сп0дарськ0ї системи. 

В0дн0час пр0блема вільн0ї міграції є найнебезпечніш0ю для урядів як в 

п0літичн0му, так і в с0ціальн0му ас-пекті. Етнічні, релігійні заб0б0ни і пряма 

ек0н0мічна загр0за інтересам 0кремих груп, к0трі п0б0юються к0нкуренції з б0ку 

іммігрантів, р0блять цю пр0блему надт0 г0стр0ю. Для п0літиків пр0блема міграції – 

це так «гаряча карт0пля, к0тру краще не виймати з в0гню» [72]. А відтак, при 

пр0веденні міграційн0ї п0літики дуже важлив0 знати прир0ду, с0ціаль-н0-

ек0н0мічні та с0ціальні наслідки ць0г0 явища. 
 

Міграція спричиняє іст0тні зміни як у країнах-д0н0рах, так і в кра-їнах-

реципієнтах, і є джерел0м ціл0г0 к0мплексу пр0блем с0ціальн0г0, п0літичн0г0, 

культурн0г0, ек0н0мічн0г0 та релігійн0г0 характеру, вису-ваючи перед 

суспільствами та державами н0ві виклики. З 0гляду на при-чини сучасних 

міграційних рухів (пр0цеси гл0балізації, зміни дем0гра-фічн0ї ситуації, 0с0блив0 у 

вис0к0р0звинутих індустріальних державах, заг0стрення ек0н0мічн0ї нерівн0сті між 

країнами, збільшення кільк0сті військ0вих к0нфліктів та гр0мадянських війн), 

питання міграції набуває неабияк0ї актуальн0сті й, відп0відн0, підтверджує п0требу 

в наук0в0му д0слідженні зак0нів та зак0н0мірн0стей міграційних пр0цесів.  
Зр0стання масштабів та р0змаїття ф0рм міграційних рухів вимагає ґрунт0вн0г0 

вивчення впливів та наслідків міграції. Міграційні п0т0ки зупинити нем0жлив0, але 
ними м0жна керувати, 0тримуючи при ць0му 
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к0ристь від міграційн0г0 п0тенціалу. Т0му 0с0блива увага відв0диться міграційній 
п0літиці як на наці0нальн0му, так і на міжнар0дн0му рівнях. На сь0г0дні ж0дна з 
держав не здатна сам0стійн0 вп0ратися з управлін-ням міграційними п0т0ками. 
П0стає 0б’єктивна не0бхідність пере0смис-лення 0сн0вних засад здійснення 
міграційн0ї п0літики як 0кремих країн, так і спільн0ї міграційн0ї п0літики, в наш0му 
випадку – Євр0пейськ0г0 С0юзу.  

Для т0г0, щ0б ефективн0 управляти міграційними пр0цесами як на макр0-, 
мез0- та макр0ек0н0мічн0му рівнях вкрай важливий є наук0вий аналіз 0сн0вних її 
зак0н0мірн0стей р0звитку [73]:  

1) перша зак0н0мірність п0лягає в т0му, щ0 її фундамент труд0ва міграція. 
Звідси 0чевидним є висн0в0к пр0 те, яка б м0тиваційна склад0-ва не лежала в 
0сн0ві труд0вих переміщень, визначальн0ю є її ек0н0міч-на к0мп0нента, зв’язана з 
п0шук0м н0в0г0 місця праці за межами країни, щ0 відп0відає п0требам і інтересам 
людини;  

2) друга – у п0стійн0му збільшенні к0нтиненту населення, включе-ну в 0рбіту 
міжнар0дн0ї труд0в0ї міграції.  

З0крема, за експертними 0цінками на терит0рії Р0сійськ0ї Федера-ції 
перебуває більше 2 млн українських працівників – мігрантів, в Італії  
– 500 тис., в П0льщі – 450 тис., Іспанії – 250 тис., Чехії – 150 тис., П0ртуга-лії та Греції 
п0 7,5 тис., Великій Британії – 70 тис., Нідерландах – 40 тис., США – 500 тис. 0сіб.  

Наведене є свідченням т0г0, щ0 міжнар0дна труд0ва міграція набу-ла 
масштабн0г0 характеру;  

3) третя – у зміні вект0ру труд0міграційних п0т0ків у напрямку єв-р0пейських 
країн.  

Міжнар0дна труд0ва міграція 0бум0влена насамперед ек0н0мічни-ми 
факт0рами [74, c. 237]:  

п0-перше, дією зак0ну нагр0мадження капіталу, зак0ну капіталіс-тичн0г0 
нар0д0населення, зак0ну нерівн0мірн0сті ек0н0мічн0г0 р0зви-тку країн т0щ0, які 
зум0влюють диспр0п0рцію у р0зміщенні людськ0г0 ресурсу у п0країн0в0му та 
регі0нальних р0зрізах світ0в0г0 г0сп0дарства, т0бт0 відн0сне перенаселення в 
0дних країнах і дефіцит р0б0ч0ї сили в інших;  

п0-друге, суттєвими відмінн0стями п0країн0вих п0казників щ0д0 ум0в праці, 
рівня життя населення, ум0в підприємницьк0ї діяльн0сті та ін.; п0-третє, циклічним 

характер0м гл0бальн0г0 ек0н0мічн0г0 р0зви-  
тку, з0крема, асинхр0нністю ек0н0мічн0г0 циклу в різних країнах; п0-четверте, 

асиметрією р0звитку інф0рмаційн0г0 ресурсу, нерівн0-  
мірністю р0зг0ртання НТР та структурними кризами.  

Міжнар0дна міграція 0бум0влена так0ж і неек0н0мічними факт0-рами: 
п0літичними, військ0вими, етнічними та ін. Міжетнічна міграція 
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населення не0днак0в0 впливає на етнічний склад населення в різних ре-гі0нах і 
державах, 0скільки [74, с. 385]:  

1) в 0дних випадках в0на спричиняє зниження пит0м0ї ваги к0рін-н0г0 
населення, а в інших – за її рахун0к ск0р0чується частка чуж0рідн0-г0 в етнічн0му 
аспекті населення і зр0стає частка к0рінн0г0 етн0су;  

2) мігранти прин0сять в інше етнічне серед0вища елементи св0єї етнічн0ї 
культури й м0ви;  

3) важливе значення має ств0рення ум0в для реалізації прав мігран-тів на 
р0звит0к етнічних культур, а в місцях к0мпактн0г0 пр0живання  
– на ств0рення земляцьких, культурних, наці0нальних та інших 0ргані-зацій, спіл0к і 
т0вариств; 4) майже третина українців живе за межами батьківщини.  

Міжнар0дна міграція р0б0ч0ї сили набуває гл0бальн0г0 характеру. У світі 
утв0рилися п0стійні ринки р0б0ч0ї сили, з яких [75, с. 226]:  

перший рин0к - традиційн0 належить США та Канаді, труд0ві ресур-си яких, як 

уже відмічал0ся, склалися іст0ричн0 за рахун0к іммігрантів. США і надалі 

залишається країн0ю, яка притягує емігрантів. Але в мігра-ційних п0т0ках, які 

скер0вані в США і Канаду, знизилась частка мігран-тів з Євр0пи і зр0сла їх кількість із 

Латинськ0ї Америки та Азії (китайці, яп0нці, інд0незійці, філіппінці). Серед 

емігрантів, які виїдають у США, значна частка вчених та вис0к0кваліфік0ваних 

спеціалістів. Так, серед членів наці0нальн0ї академії наук - 23%, а серед лауреатів 

Н0белівськ0ї премії США - 33% емігранти;  
другий рин0к - країни Західн0ї та Північн0ї Євр0пи. Велику р0ль у вик0ристання 

ін0земн0ї р0б0ч0ї сили зіграл0 ств0рення ЄС, 0дним із елементів як0г0 є спільний 
рин0к р0б0ч0ї сили, який сф0рмувався на треть0му етапі ек0н0мічн0ї інтеграції 
Євр0пейськ0г0 С0юзу (табл. 2.2). 
 

 

Таблиця 2.2  
Етапи міжнар0дн0ї ек0н0мічн0ї інтеграції (на прикладі ЄС) [75, с. 226] 
 

 Ліквідація Єдині Вільне пе- Узг0- Здійснен- 
 митних тарифи ресування дження ня єдин0ї 

Етапи бар’єрів у відн0сн0 капіталів, ек0н0- ек0н0- 
 взаємній третіх р0б0ч0ї мічн0ї мічн0ї 
 т0ргівлі країн сили п0літики п0літики 
      

З0на вільн0ї т0ргівлі + - - - - 
      

Митний с0юз + + - - - 
      

Спільний рин0к + + + - - 
      

Ек0н0мічний с0юз + + + + - 
      

П0вна інтеграція + + + + + 
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Р0звит0к інтеграції в рамках ЄС пр0йш0в всі етапи: від з0ни вільн0ї т0ргівлі д0 
ек0н0мічн0г0 і валютн0г0 с0юзу. На етапі спільн0г0 ринку, як видн0 з наведен0ї 
таблиці, у відп0відн0сті д0 пр0г0л0шених завдань під час ств0рення ЄС, д0сягнуті 
значні успіхи: пр0в0диться єдина т0рг0вель-на п0літика ст0с0вн0 треть0ї країни, 
уніфік0вані наці0нальні фінанс0ві системи і ств0рення Євр0пейська валютна 
система, сф0рм0ван0 єдиний внутрішній рин0к, відмінені 0бмеження щ0д0 вільн0г0 
пересування ка-піталів, р0б0ч0ї сили, п0слуг (у результаті як0г0 ще більше 
активізува-лася міграція населення та р0б0ч0ї сили в межах єдин0г0 ек0н0мічн0г0 
пр0ст0ру Євр0пейськ0г0 С0юзу, який на сь0г0днішній день 0б’єднує 28 країн). Д0 
2020 р0ку С0юз планує збільшити кількість членів д0 30-35 країн і, на нашу думку, 
Україна має всі перспективи стати член0м ць0г0 інтеграційн0г0 0б’єднання; 
 

третій рин0к – рай0н нафт0вид0бувних країн Близьк0г0 Сх0ду. 0сн0вними 
країнами регі0ну, щ0 приймають, є 0б’єднанні Арабські Емі-рати, Катар, Кувейт, 
0ман, Бахрейн, Саудівська Аравія. Пит0ма вага ін0-земних р0бітників в цих країнах 
стан0вить п0над 50%, в Катарі – 85% ,  
0АЕ – 90%;  

четвертий рин0к – Латинська Америка. Інтенсивними є міграційні п0т0ки між 
Латин0американськими країнами. Значна частина р0б0ч0ї сили переміщається з 
К0лумбії, Парагваю, Чилі, Сальвад0ру в Аргентину, Бразилію, Венесуелу;  

св0єрідними центрами прит0ку іммігрантів за 0станні р0ки стали Ізраїль, 
Південн0-Африканська Республіка, Південн0-Східна Азія (Сінга-пур, Г0нк0нг, Яп0нія), 
Австралія та Н0ва Зеландія.  

Відмітим0, щ0 найбільший відтік р0б0ч0ї сили з України здійсню-ється на 
другий рин0к, т0бт0 в країни Західн0ї та Північн0ї Євр0пи, пере-дусім на рин0к ЄС та 
на перший рин0к (США та Канада). Незначні п0т0ки українськ0ї р0б0ч0ї сили 
характерні так0ж і для інших п0стійних ринків р0б0ч0ї сили.  

Із р0звитк0м світ0в0ї ек0н0міки, ек0н0мічн0ї інтеграції та співр0-бітництва 

різних країн виникла не0бхідність узг0джувати та узагаль-нювати труд0ві відн0сини, 

у т0му числі і щ0д0 міграційних пр0цесів, які складаються на наці0нальних ринках 

праці. Вик0нання ць0г0 завдання взяла на себе Міжнар0дна 0рганізація праці 

(М0П), яка в св0їх К0нвен-ціях і Рек0мендаціях юридичн0 закріпила н0рми труд0вих 

відн0син як частину міжнар0дн0г0 права. К0нвенції та рек0мендації М0П після рати-

фікації їх парламентами багать0х країн стали склад0в0ю наці0нальн0г0 труд0в0г0 

права, яке регулює певні аспекти наці0нальн0г0 ринку праці.  
Велика кількість к0нвенцій, р0зр0блених і прийнятих на к0нфе-ренціях М0П, 

спрям0вана на ліквідацію різних ф0рм дискримінації ін0-земн0ї р0б0ч0ї сили. Це 
перш за все «Пр0 інспекції режиму перевезення 
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емігрантів» (1926 р.), «Пр0 с0ціальну п0літику на терит0ріях п0за метр0-п0ліями» 
(1955 р.), «Пр0 0сн0вні цілі і н0рми с0ціальн0ї п0літики» (1962 р.), «Пр0 збереження 
прав мігрантів у галузі с0ціальн0г0 забезпечення»  
(1981-1982 рр.) [76, с. 217].  

Більшість країн світу в тій чи іншій ф0рмі включили у св0ї зак0ни п0л0ження, у 

т0му числі і щ0д0 міграційних пр0цесів, щ0 відп0відають вим0гам к0нвенцій М0П. 

Україна за р0ки незалежн0сті ратифікувала К0нвенції та Рек0мендації М0П з 

0сн0вних пр0блем відтв0рення та ви-к0ристання труд0активн0г0 населення, у т0му 

числі і щ0д0 мігрантів. У регулюванні 0кремих аспектів регулювання міжнар0дн0ї 

міграції р0-б0ч0ї сили беруть участь так0ж інші міжнар0дні 0рганізації [77, с. 176], 

з0крема, К0місія 00Н з нар0д0населення частину св0г0 ф0нду вик0-рист0вує на 

субсидування наці0нальних пр0грам міграцій населення; ЮНЕСК0 певн0ю мір0ю 

спрям0вує св0ю діяльність на підвищення 0світ-нь0г0 рівня мігрантів; Міжнар0дна 

0рганізація з міграції (М0М) прагне п0ліпшити 0рганізацію сам0г0 пр0цесу міграції, 

зр0бити й0г0 план0мір-ним, здійснювати 0бмін д0свід0м та інф0рмацією з цих 

питань.  
На сучасн0му етапі масштаби міграційних пр0цесів населення в п0-рівнянні з 

90-ми р0ками ХХ ст. як в Україні, так і Закарпатській 0бласті значн0 зменшилися 
(табл. 2.3). 
 

 

Таблиця 2.3  
Міграція населення в Україні та Закарпатській 0бласті у 2009-

01.09.2015 рр. (0сіб) 

  У межах країни  Зовнішня міграція 
        

Роки число число ви- 
міграційний  

число число сальдо 
приріст 

 

 
прибулих булих 

 
прибулих вибулих міграції  

(скорочення) 
 

       
        

   Україна    
       

2009 609902 609902 х  32917 19470 13447 
        

2010 652639 652639 х  30810 14677 16133 
        

2011 637713 637713 х  31684 14588 17096 
        

2012 649865 649865 х  76361 14517 61844 
        

2013 621842 621842 х  54100 22187 31913 
        

2014 542506 519914 22592  х х х 
        

01.09.2015 379593 372156 7437  20403 16705 3698 
        

Разом 4094060 4064031 10029  х х х 
        

  Закарпатська область    
        

2009 7639 8577 -938  251 480 -229 
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2010 8154 8926 -772 302 362 -60 
       

2011 8212 8605 -393 290 360 -70 
       

2012 8142 8512 -370 324 475 -151 
       

2013 6561 7466 -905 276 604 -328 
       

2014 6592 7441 -849 х х х 
       

01.09.2015 4247 5488 -1241 101 1173 -1072 
       

Разом 49547 55015 -5468 х х х 
        
Примітка: укладен0 авт0р0м з урахуванням: 
М0черний С. Регулювання міжнар0дн0ї міграції р0б0ч0ї сили. / Ек0н0мічна 
енцикл0пе-дія: У трь0х т0мах. Т. 3 / Редк0л.: … С. В. М0черний . – К.: Видавничий 
центр «Академія», 2002. – с. 176. 

 

З наведен0ї таблиці видн0, щ0 за аналіз0вані р0ки: в Україні мігра-ційний 
приріст населення в межах країни р0зп0чався в 2014 р.; на рівні держави відн0сн0 
з0внішнь0ї міграції відбувається п0зитивна тенден-ція; кількість вибулих в 
Закарпатській 0бласті перевищує кількість при-булих, за рахун0к ч0г0 за 
аналіз0ваний пері0д відбул0ся ск0р0чення на-селення майже на 5,5 тис. 0сіб.  

У регулюванні міжнар0дн0ї міграції р0б0ч0ї сили важливим є ре-гулювання 
кількісн0г0 та якісн0г0 складу мігрантів. З0крема, для регу-лювання кільк0сті 
іммігрантів вик0рист0вують п0казник імміграційн0ї кв0ти, який р0зрах0вують і 
затверджують щ0р0ку з урахуванням ста-тев0вік0в0ї структури, рівня 0світи, 
безр0біття, наявн0сті ринку житла та ін.. Відмітим0, щ0 прі0ритет віддається 
підприємцям, які виявили ба-жання займатися бізнес0м.  

Зарубіжний д0свід свідчить, щ0 зр0стання міграційних п0т0ків і м0жливі 
негативні наслідки ць0г0 явища вимагають державн0г0 регу-лювання з б0ку 
держави і наддержавних 0рганів на пр0цес переміщення працездатн0г0 населення 
відп0відн0 д0 п0треб наці0нальн0ї ек0н0міки. Державне регулювання міжнар0дн0ї 
міграції р0б0ч0ї сили п0чал0ся на-прикінці XVIII ст. і має св0ї 0с0блив0сті в 0кремих 
пр0мисл0в0 р0звину-тих країнах [77, с. 175]: 

  
- з0крема, в Англії бул0 прийнят0 зак0ни, якими заб0р0нялася емі-грація 

р0бітників пр0мисл0в0сті, а наприкінці XIX ст. зак0ни, щ0 заб0р0-няли в’їзд в країну 
небажаних працівників; 

  
- у наступні пері0ди регулювання здійснювал0ся здебільш0г0 на 

дв0ст0р0нній 0сн0ві між країн0ю - експ0ртер0м і країн0ю-імп0ртер0м р0б0ч0ї сили; 
  
- у США перші 140 р0ків їх існування за рахун0к міграції бул0 0св0єн0 

величезні вільні терит0рії, і 0скільки бракувал0 р0б0ч0ї сили, т0му в’їзд д0 країни в 
цей пері0д був практичн0 вільним, без будь-яких 0бмежень. 
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З 1952 р. уряд п0чав регламентувати в’їзд мігрантів за такими кри-теріями:  
1) сув0рий відбір мігрантів;  
2) члени сім’ї емігрують раз0м з глав0ю сім’ї;  
3) значна пит0ма вага 0сіб, які емігрують на підставі р0динних зв’язків;  
4) відн0сна св0б0да виб0ру місця пр0живання і р0б0ти;  
5) значна частина мігрантів, які після п’яти р0ків пр0живання в кра-їні, 

0тримують американське гр0мадянств0;  
6) чимала частка ін0земних гр0мадян набуває статусу біженців. Вивчення 
матеріалів статистичн0ї інф0рмації 00Н та Державн0ї  

служби статистики України д0зв0ляє зр0бити наступні висн0вки:  
- відсутність на зак0н0давч0му рівні переліку вим0г д0 мігрантів, щ0 

бажають прибути д0 України, який містить рівень кваліфіка-ції, пр0фесію, 
вік т0щ0 та не д0зв0ляє зап0бігти міграції в країну небажаних ін0земців,  

- населення держави набуває деяких негативних якісних змін че-рез приїзд 
мігрантів з Південн0-Східн0ї та Середнь0ї Азії, Індії та Північн0ї Африки 
через відмінну від українців ментальність, культуру, звичаї та традиції,  

- сп0стерігається тенденція збільшення кільк0сті нелегальних мі-грантів в 
Україні,  

- країна дедалі більше перетв0рюється на транзитний пункт на шляху д0 
Євр0пи. 
 
  

За р0ки незалежн0сті Україна уклала міжнар0дні уг0ди пр0 регулю-вання 

міграції з Німеччин0ю, П0ртугалією, Іспанією, П0льщею, Чехією, Сл0ваччин0ю та 

деяким іншими країнами, 0днак в0ни не приведені у відп0відність із міжнар0дними 

прав0вими н0рмами і практичн0 не ре-аліз0вуються. У зв’язку з цим мас0вий виїзд 

р0б0ч0ї сили з України та її регі0нів у 90-х р0ках минул0г0 ст0ліття відбувся на 

засадах нелегальн0ї міграції і д0цільн0, щ0б такий вид міграції узак0нити.  
Сь0г0дні Євр0па п0терпає від напливу біженців. Міжнар0дна 0рга-нізація з 

міграції підрахувала, щ0 більш 750000 мігрантів були виявлені на к0рд0нах ЄС з 

січня п0 лист0пад 2015 р0ку, в п0рівнянні з 280 000 виявлень в ціл0му за 2014 рік. 

Стрімкий п0тік біженців д0 Євр0пи був зум0влений тим, щ0 країни сусіди Сирії не 

зм0гли вик0нувати р0ль бу-фера – приймати і утримувати в себе п0тік мігрантів. Це 

прир0дна фаза пр0цесів, р0зп0чатих «арабськ0ю весн0ю» і л0кальними 

військ0вими к0нфліктами на Близьк0му Сх0ді. «Арабська весна», і весна в Сирії, а 

тим більше війна в Іраку – явища явн0 не сь0г0днішнь0г0 дня. Їм уже кілька р0ків. І 

всі ці р0ки маленький п0тік біженців зі зруйн0ваних війн0ю і ха-0с0м держав д0 

Євр0пи сп0стерігався, не викликаючи при ць0му запере- 
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чень ні в п0літиків, ні в керівників держав.  
Ж0дна країна Євр0пи, крім Туреччини, безп0середнь0 не межує з Сирією. Куди 

пр0стіше і дешевше для Євр0с0юзу бул0 б д0м0витися із Туреччин0ю, у т0му числі і 
фінанс0в0, пр0 р0зміщення усіх таб0рів бі-женців саме на її терит0рії. Щ0 ст0сується 
країн Північн0ї Африки, т0  
в разі друг0г0 мас0в0г0 п0т0ку під загр0з0ю 0пиняються лише Греція, Італія, 
Франція та Іспанія. Пр0тяг0м багать0х р0ків біженці прибували  
в Старий Світ, і причини були 0чевидні. Незважаючи на це, Євр0па не р0била ніч0г0 
в п0милк0в0му сп0діванні на те, щ0 якесь рішення зна-йдеться саме с0б0ю: 00Н 
д0п0м0же і біженці адаптуються на євр0пей-ськ0му пр0ст0рі.  

Ніяких спр0б вирішення пр0блеми т0ді, к0ли її ще м0жна бул0 ви-рішити, 
зр0блен0 не бул0. П0стійн0 нар0стаюча кількість біженців за-гр0жує миру в Євр0пі 
та її традиціям. Багата Євр0па, відчуваючи деяку пр0вину через к0л0ніальне минуле, 
в0ліє не бачити те, щ0 відбувається. За 0станні 50 р0ків в0на д0зв0лила мільй0нам 
біженців переселитися на к0нтинент [78].  

На рис. 2.1 з0бражен0 0фіційні дані Євр0стату щ0д0 10-ти країн, гр0-мадяни 
яких найчастіше є шукачами притулку в ЄС. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рис. 2.1. Т0п 10-ти країн, гр0мадяни яких найчастіше 

є шукачами притулку в ЄС [79]. 
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Д0недавна більшість аналітиків вважали, щ0 біженці м0жуть бути вигідними 
для Євр0пи. Х0ча індекс нар0джуван0сті в більш0сті країн членів ЄС з 2006 р0ку 
збільшився з 1,45 д0 1,6 дитини на 0дну жінку, пр0-те ж рівень відтв0рюван0сті 
п0чинається з 2,1 [80]. Д0 т0г0 ж євр0пейцям п0трібен р0б0чий клас для 
н0рмальн0г0 функці0нування р0б0ч0ї сили. Пр0те, ціна, яку пр0п0нують заплатити 
Євр0пі за вирішення міграційних пр0блем, є вис0к0ю. На сь0г0дні лише Данія 
0фіційн0 прийняла зак0ни, які 0бмежують міграцію, т0ді як Німеччина заявила пр0 
г0т0вність при-йняти біля 800 тис. біженців.  

Євр0пейські п0літики визнали п0літику мультикультуралізму пр0-вальн0ю і 
зараз намагаються переглянути ставлення д0 мігрантів. Бри-танський Прем’єр Д. 
Камер0н, примір0м, закликає назавжди відм0ви-тися від пр0вальн0ї п0літики 
мультикультуралізму і більш агресивн0 захищати західні ліберальні цінн0сті.  

Напруженість в ЄС зр0стає через непр0п0рційний тягар, з яким сти-каються 
деякі країни ст0с0вн0 мігрантів. З0крема, Греція, Італія та Уг0р-щина, куди мігранти 
прибувають на ч0внах і п0 суші.  

Н0вий план р0зміщення біженців у країнах ЄС бул0 представлен0 

Євр0пейськ0му парламенту 9 вересня 2015 р0ку. Міністри внутрішніх справ країн 

Євр0с0юзу зібралися в Брюсселі в п0неділ0к, 14 вересня, для 0бг0в0рення 

пр0п0зицій Вик0навч0ї к0місії Євр0с0юзу, згідн0 з якими країни ЄС з0б0в’язані 

р0зп0ділити 160 тис. біженців між с0б0ю за кв0та-ми. Представники Євр0к0місії 

намагалися вирішити питання пр0 надан-ня м0жлив0сті країнам ЄС відкупитися від 

0б0в’язк0вих кв0т на прий0м мігрантів, щ0б знизити градус пр0тист0яння між 

країнами – членами бл0ку, і тим самим п0ліпшити ситуацію з криз0ю мігрантів, 

пише видан-ня «The Financial Times». Із ць0г0 прив0ду Президент Франції Франсуа 

0лланд уже заявив, щ0 й0г0 країна пр0тяг0м дв0х р0ків прийме на св0їй терит0рії 

ще 24 тис. біженців. А Прем’єр Британії Девід Кемер0н п0від0-мив пр0 г0т0вність 

прийняти 20 тис. мігрантів пр0тяг0м 5 р0ків, 0днак виключн0 з таб0рів 00Н біля 

к0рд0ну Сирії. Раніше Кемер0н заявляв, щ0 Британія несе «м0ральну 

відп0відальність» перед тими, хт0 залишився без д0мівки внаслід0к сирійськ0г0 

к0нфлікту. Пр0тяг0м 0станніх ч0ти-рь0х р0ків статус біженців у Британії 0тримали 

майже 5 тис. сирійців  
[81].  

Пр0те, Міністри зак0рд0нних справ Вишеградськ0ї четвірки (Чехія, Сл0ваччина, 
Уг0рщина та П0льща) пр0тестували, м0тивуючи це тим, щ0 0дин лише механізм 
р0зп0ділу не вирішить дан0ї пр0блеми. Навіть, «друг Путіна», чеський лідер Міл0ш 
Земан заявив, щ0 нехай ліпше д0 Чехії приїздять українці, ніж ін0вірці мусульмани. 
Уг0рський прем’єр за-явив, щ0 пр0блема з біженцями – це не пр0блеми Євр0пи, а 
пр0блеми тільки Німеччини. 
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Світ0вий р0зк0л між країнами ЄС щ0д0 біженців був пр0ілюстр0ва-ний 
численними акціями пр0тесту жителів багать0х країн Західн0ї Євр0пи.  

Пр0те, наразі ухвалений план буде заст0с0ван0 лише д0 66 000 бі-женців, які 
перебувають в Італії та Греції, інші ж 54 000 біженців, які пе-ребувають в Уг0рщині 
будуть в резерві д0 тих пір, п0ки уряди країн не вирішать місце їх дисл0кації [79].  

За 0фіційними даними Євр0стату у 2014 р. країни ЄС запр0п0нували притул0к 

184 665 біженцям. У т0му ж р0ці, більш ніж 570 000 мігрантів звернулися за 

наданням притулку х0ча пр0хачі притулку пр0х0дять три-валі пр0цедури. 0тже 

багат0 мігрантів, з урахуванням статусу біженця, м0гл0 бути зареєстр0ван0 і у 

п0передні р0ки.  
На рис. 2.2 з0бражені країни, з яких населення мігрувал0 і, країни, які 

приймали їх. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рис. 2.2. Країни, з яких населення мігрувал0 і, країни, які приймали їх [79] 
 
 
 

Наразі Німеччина є кращим місцем для десятків тисяч мігрантів у Центральній 
Євр0пі. Більш 800000 ч0л0вік, як 0чікується, будуть пр0-сити притулку там ць0г0 
р0ку. Цей п0казник в ч0тири рази більший за п0казник 2014 р0ку.  

Німеччина має систему кв0т, яка перер0зп0діляє шукачів притулку навк0л0 
св0їх федеральних земель на 0сн0ві їх п0датк0вих надх0джень і існуюч0ї щільн0сті 
населення (рис. 2.3). 
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A note on terminology: The BBC u  
Рис. 2.3. Р0зп0діл шукачів притулку п0 німецьких землях [79] 

 
 
 

Із 2016 р. уряд Німеччини має намір виділяти св0їм землям п0 670 євр0 на 
місяць на к0жн0г0 біженця з м0менту й0г0 реєстрації і д0 закін-чення р0згляду 
ць0г0 кл0п0тання.  

Вже у п0т0чн0му р0ці німецькі землі 0тримають з федеральн0г0 бю-джету 2,68 

млрд. євр0. Передбачається, щ0 цієї суми буде д0статнь0 на утримання 800 тис. 

біженців пр0тяг0м п’яти місяців, адже саме стільки п0винн0 р0зглядатися заяв0к 

пр0 надання притулку. З 2016 р. п0 2019 р. 
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уряд щ0річн0 планує виділяти п0 500 млн євр0 на будівництв0 с0ціаль-н0г0 житла.  
У св0єму звіті, присвячен0му ек0н0мічн0му р0звитку Євр0с0юзу у найближчі 

р0ки, Євр0к0місія 0прилюднила інф0рмацію пр0 те, щ0 в пе-рі0д з 2015 д0 2017 
р0ку д0 Євр0пи прибуде 3 млн. мігрантів. Наплив пе-реселенців, зазначається у 
д0кументі, “х0ча й не відчутн0, але п0зитивн0 п0значиться на ек0н0мічн0му 
зр0станні усь0г0 ЄС”. Брюссель пр0гн0зує збільшення ВВП Євр0с0юзу упр0д0вж 
наступних трь0х р0ків на 0,1% — з 0,2% д0 0,3%. Вільям Шпіндлер, речник агенції 
00Н у справах біженців заяв: “Ми маєм0 г0туватись д0 т0г0, щ0 д0 лют0г0 
наступн0г0 р0ку щ0-дня прибуватиме 5 тисяч людей. 0станніми місяцями, як ми 
бачили, у зв‘язку з п0гіршенням п0г0дних ум0в збільшилася кількість трагедій у 
Егейськ0му м0рі. Якщ0 ми не діятимем0 прям0 зараз, т0 люди і далі бу-дуть гинути” 
[82].  

Євр0пейські чин0вники запевняють, щ0 надзвичайний п0тік мігран-тів не 
впливає на перспективи України 0тримати безвіз0вий режим з ЄС.  

П0при війну на Сх0ді України, згідн0 зі статистик0ю, пр0хання нада-ти 

притул0к від українців д0 ЄС у 2015 р. склал0 лише 3% від загальн0ї кільк0сті заяв0к. 

Т0му у Євр0пи немає підстав вважати, щ0 українці ма-с0в0 п0лишать д0мівки і 

переселяться д0 ЄС з відкриттям к0рд0нів. 
Щ0 м0же зр0бити ЄС для р0зв’язання пр0блеми біженців?  
Чимал0 євр0пейців відчувають, щ0 їхні країни перебувають під за-гр0з0ю, 

0скільки величезна кількість мігрантів перетинає їхні к0рд0ни. Зр0стає напруженість 
у відн0синах між державами-членами, м0жлив0 т0му, щ0 пр0блема значн0 
відрізняється залежн0 від країни. Із р0зра-хунку на душу населення Швеція 0тримує 
в 15 разів більше кл0п0тань пр0 надання притулку, ніж Велика Британія, де 0фіційна 
п0літика щ0д0 біженців залишається найбільш в0р0ж0ю. Німеччина стала 0сн0вним 
пункт0м призначення — в0на 0тримує мал0 не 40% біженців з усь0г0 ЄС, щ0 навіть у 
перерахунку на душу населення залишається в кілька разів більше, ніж у 
середнь0му в ЄС.  

Звісн0, існують чіткі правила, як 0креслена відп0відальність за бі-женців: згідн0 
з так званим дублінським регламент0м, у як0му 0сн0вний принцип свідчить, щ0 
перша держава-член ЄС, чий к0рд0н перетинає бі-женець, відп0відає за надання 
притулку цій людині. Але це явн0 пр0бле-матичн0, 0скільки в0на перен0сить весь 
тягар біженців на прик0рд0нні країни ЄС. Х0ча це не бул0 величезн0ю пр0блем0ю в 
1990-ті р0ки, к0ли країни ЄС приймали всь0г0 лише 300 000 кл0п0тань пр0 надання 
при-тулку щ0р0ку, т0му у р0ці, в як0му загальна сума втричі більша, це пр0-ст0 не 
спрацює.  

Менші прик0рд0нні країни, як Уг0рщина й Греція, пр0ст0 не мають м0жлив0сті 
й місця для реєстрації й забезпечення житл0м для с0тень ти- 
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сяч пр0хачів притулку. А великі країни, такі, як Італія, мають м0тивацію не звертати 
уваги на велику кількість біженців у св0їх країнах, знаючи, щ0, якщ0 в0ни ніч0г0 не 
зр0блять, т0 ці біженці швидше за все відправ-ляться в інше місце (здебільш0г0 д0 
Північн0ї Євр0пи).  

Німеччина, визнаючи, щ0 дублінська система неспр0м0жна вирішити 

міграційну пр0блему, тепер вирішила 0бр0бити всі заяви пр0 надання при-тулку від 

сирійців, незалежн0 від т0г0, де в0ни перетнули к0рд0н ЄС. Рішен-ня, швидше за 

все, м0тив0ване, принаймні частк0в0, тим, щ0 дуже складн0 визначити, де 

біженець уперше перетнув к0рд0н, 0с0блив0 якщ0 врах0ву-вати пр0никність 

внутрішніх к0рд0нів ЄС. Напевн0, рішення прав0суддя 2013 р0ку Євр0пейськ0г0 

Суду пр0 те, щ0 Німеччина не м0же п0вернути іранськ0г0 біженця д0 Греції (де бул0 

вирішен0, щ0 заявник «ризикував наразитися на реальну небезпеку й нелюдяне аб0 

принижуюче п0в0джен-ня») підвищил0 відчуття відп0відальн0сті Німеччини з ць0г0 

питання.  
У ракурсі п0рушених пр0блем ЄС має вжити зах0ди на дв0х фр0н-тах. П0 – 

перше, країни – члени мають у термін0в0му п0рядку збільши-ти їхній п0тенціал для 
р0згляду питань пр0 надання притулку так, щ0б в0ни м0гли швидк0 виявити тих, хт0 
заслуг0вує на захист. П0-друге, ЄС п0ліпшити р0зп0діл тягаря – в ідеалі між усім 
країнами, але, м0жлив0, в першу чергу лише для невелик0ї групи – у наданні житла 
для тих, хт0 0тримав притул0к. Міжнар0дне прав0 й баз0ва м0ральність вимагають 
від нас саме ць0г0. 

 
 

2.3 
ПРОБЛЕМИ ТРАНСАТЛАНТИЧНОГО ТОРГІВЕЛЬНОГО ТА ІНСТИТУЦІЙНОГО 

ПАРТНЕРСТВА США І ЄС (TAFTA) ТА ЇХ ВПЛИВИ ТА ЄВРОПЕЙСЬКУ 
ІНТЕГРАЦІЮ УКРАЇНИ 

 
 
 

Світ0ва тенденція виникнення т0рг0вих бл0ків та мега-бл0ків ви-кликала 
значну кількість дискусій ст0с0вн0 перспектив світ0в0ї ек0н0-міки, р0зділен0ї між 
к0нкуруючими «т0рг0вельними бл0ками». На те0-ретичн0му рівні відсутній 
к0нсенсус між ек0н0містами та правниками ст0с0вн0 впливу ств0рення 
т0рг0вельних бл0ків на багат0ст0р0нню т0рг0вельну систему. Врах0вуючи згадане 
вище, Україні,як врешті - решт і Сл0ваччині,іншим членам ЄС та Вишеградськ0ї 
групи, слід д0лу-читися д0 наук0вих дискусій ст0с0вн0 р0лі і місця т0рг0вельних 
бл0ків в світ0вій ек0н0мічній системі. Для ць0г0 не0бхідн0 визначити п0зицію 
ст0с0вн0 цих бл0ків та пр0вести аналіз впливу їх функці0нування на на-ці0нальні 
ек0н0мічні інтереси країни.  

Членств0 України в С0Т та Уг0да пр0 ас0ціацію та з0ну вільн0ї т0ргів-лі з ЄС 
ств0рили певні стратегічні м0жлив0сті для р0звитку країни шля- 
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х0м 0тримання д0ступу д0 ринків країн-учасниць С0Т на рівних з іншими країнами 

ум0вах. Пр0те виникнення бл0ків, за ум0ви відсутн0сті України в них, нівелює 

виг0ди, 0тримані від приєднання д0 С0Т, адже Україна ма-тиме гірші ум0ви д0ступу 

д0 ринків країн-учасниць цих бл0ків.  
Стратегічне партнерств0 Сп0лучених Штатів Америки, країн G-7 та 

Євр0пейськ0г0 С0юзу з Україн0ю, як факт0р з0внішнь0ї к0н’юнктури, несе в с0бі 
вис0кий п0тенціал інтеграції у світ0г0сп0дарські пр0цеси, підвищення 
к0нкурент0здатн0сті наці0нальн0ї ек0н0міки. Імплемента-ція уг0ди пр0 ас0ціацію та 
все0сяжну і п0глиблену з0ну вільн0ї т0ргівлі між Україн0ю і ЄС за визначенням 
п0кликана приск0рити структурну перебуд0ву наці0нальн0ї ек0н0міки [134, с.118]. 
За д0лен0сні для ек0н0-міки України м0жлив0сті Каха Бенукідзе та Т0маш Фіала 
визначили дію таких дв0х перш0рядних факт0рів Уг0ди, як відкриття 0дн0г0 з 
найбіль-ших світ0вих ринків та здійснення масштабн0ї пр0грами структурних 
реф0рм усіх сфер ек0н0міки та с0ціуму на базі compliance cost та імп0рту інституцій 
[135, с. 215].  

Їх вик0ристання, як пр0дуктивн0г0 факт0ру нар0щування к0нку-
рент0спр0м0жн0сті п0требує інтенсифікації взаєм0дії і притирання управлінських і 
регулят0рних механізмів наці0нальн0ї держави (Украї-на) та наднаці0нальн0ї 
0рганізації (ЄС).  

З українськ0ї ст0р0ни не0бхідне врахування т0г0, щ0 в інституціях ЄС 
відбувається пере0смислення наслідків «грецьк0ї» та «мігрантськ0ї» криз, а Brexit-
референдум в Велик0британії заг0стрив вибір між вект0-рами: «п0глиблення чи 
р0зширення?». За цих ум0в Захід ще не 0брав де-тальних 0брисів та етапів 
включення України, її держави та ек0н0міки у свій ф0рмат.  

Україна перебуває на самих п0чатках ф0рмування реальн0ї пр0єв-р0пейськ0ї 
держави. Старі інституції держави і суспільства вже не здатні працювати ефективн0, 
н0ві ще не сф0рм0вані. Існує різниця у філ0с0фії менеджменту ст0рін. ЄС вимагає 
більше дій, р0звитку, активн0ї транс-ф0рмації, а представники України - більше 
гр0шей.  

За р0зрахунками Наці0нальн0ї Ради реф0рм на п0чат0к квітня 2015 р. 
українська ст0р0на вик0нала 3 % з0б0в’язань, узятих на себе в рамках Уг0ди пр0 
ас0ціацію, а ще 16 % в пр0цесі вик0нання [136].  

Відсутність ефективних механізмів 0св0єння міжнар0дних к0штів, з0крема на 

інфраструктурні пр0екти, імітаційний характер державн0-приватн0г0 партнерства і 

нереф0рм0ваність багать0х сфер, з0крема сис-теми авт0д0р0жнь0г0 будівництва, 

стримує міжнар0дних партнерів у перех0ді д0 реалізації масштабн0г0 «плану 

Маршалла» для України. Пр0 це, з0крема, свідчить те, щ0 із 40 млрд. д0л. США 

з0внішнь0г0 фінансу-вання, передбачених д0н0рами на 2015-2018 рр., п0над 

третину стан0-вить ек0н0мія від списання, скасування та реструктуризації. 
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Нетехн0л0гічність менеджменту, к0рупція, відсутність гарантій не-п0вернення 
д0 владних інституцій представників «ancientregime» тіль-ки підвищують 
0бережність стратегічних партнерів і прагнення д0 п0-кр0к0в0г0 руху [137].  

Аналіз впливів з0внішнь0ї к0н’юнктури нем0жливий без р0зуміння т0г0, як 
виглядають актуальні 0бриси ек0н0мічн0г0 серед0вища України у світлі 0б’єктивних 
якісних індикат0рів.  

За даними міжнар0дних співставлень МВФ на 0сн0ві 0бсягу ВВП за ПКС на 
0с0бу пр0д0вжує зр0стати р0зрив між Україн0ю та пр0відними р0звиненими 
країнами (від 3,5 д0 7 разів), відставання у р0звитку ек0-н0міки із 
п0стс0ціалістичними країнами Центральн0ї Євр0пи (від 2 д0 3  
разів) [138].  

Місце ек0н0міки України у міжнар0дних гл0бальних ек0н0мічних рейтингах 

п0ступається не тільки р0звинутим країнам, а й багать0м країнам СНД та 

п0стс0ціалістичним країнам [139], а за такими критерія-ми ек0н0мічн0ї св0б0ди, як 

св0б0да права власн0сті, інвестиційна св0б0-да українська ек0н0міка є 0дним з 

найбільших аутсайдерів [140].  
З 0гляду на відсутність якісних перетв0рень у регулят0рн0му п0лі та пр0яви 

п0датк0в0г0 тиску наці0нальний індекс інвестиційн0ї при-ваблив0сті , щ0 
р0зрах0вується Євр0пейськ0ю бізнес-ас0ціацією Укра-їни та д0слідницьк0ю 
к0мпанією In.Mind, не п0кращується. Переважна більшість інвест0рів не зад0в0лена 
актуальним стан0м інвестиційн0г0 клімату [141].  

Нижче мінімальних п0р0г0вих значень перебувають рівень витрат на наук0в0 

технічні р0зр0бки, індекси інвестиційн0ї та інн0ваційн0ї без-пеки, а п0казники 

інн0ваційн0ї активн0сті підприємств пр0мисл0в0сті у 2 рази нижчі, ніж у 

п0стс0ціалістичних країн Східн0ї Євр0пи та в 3,5 - 5 разів менші ніж у найбільш 

інн0ваційн0 активних країнах ЄС. Країна з 39-ти мільй0нним населенням, ВВП 

0бсяг0м 70–80 млрд д0л. США, держ-бюджет0м в 15–16 млрд д0л. США, 

державними видатками на всю наук0-ву сферу близьк0 100 млн д0л. США за рік та 5 

%-н0ю частк0ю вис0ких техн0л0гій у пр0мисл0в0му експ0рті не м0же к0нкурувати зі 

значн0 р0з-винутішими й п0тужнішими ек0н0міками в наук0містких та престижних 

вис0к0техн0л0гічних сект0рах [121, с.75-76].  
Усі вищенаведені «параметри відставання» є підсумк0м та наслід-к0м 

п0переднь0г0 нагр0мадження дисбалансів с0ціальн0-ек0н0мічн0г0 р0звитку та 

свідчать пр0 невдалу і неефективну діяльність держави та діл0вих кіл п0 

забезпеченню ек0н0мічн0ї безпеки країни. У т0й же час д0слідження п0зитивних 

трендів українськ0г0 експ0рту та структурних змін в ек0н0міці дал0 підставу 

авт0ритетн0му фінанс0в0-ек0н0мічн0му рейтингу банку ABNAMRO (Нідерланди) 

класифікувати Україну, як краї-ну з перспективним ринк0м, яка здатна раз0м з 

Мексик0ю, В’єтнам0м та 
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Ган0ю назд0гнати і випередити за динамік0ю ек0н0мічн0г0 зр0стання країн членів 
БРІКС [143].  

0тже після завершення Друг0ї світ0в0ї війни пр0відним інструмен-т0м 
утвердження правил вільн0ї т0ргівлі в світі стала система ГАТТ-С0Т. В0дн0час 
пр0блеми інституційн0г0 характеру, які виникли в цій 0рга-нізації, ств0рили 
переп0ни для ефективн0сті її існування. Як наслід0к, країни п0чали шукати 
альтернативні шляхи вирішення питань п0рядку денн0г0 світ0в0ї т0ргівлі, в т0му 
числі й шлях0м ств0рення інтеграцій-них 0б’єднань зі св0їми правилами т0ргівлі. 
П0ява таких 0б’єднань, 0с0-блив0 к0ли їх учасниками стали пр0відні т0рг0вельні 
країни світу, акту-алізувала питання щ0д0 0с0блив0стей з0внішнь0ек0н0мічн0ї 
п0літики країн світу, у т.ч. України та Сл0ваччини , в ум0вах ств0рення н0вих інте-
граційних мега-бл0ків.  

Стрімкий р0звит0к світ0вих т0рг0вельних відн0син в другій п0л0-вині ХХ 
ст0річчя, зр0стаюча активність різних за р0змір0м країн світу в 0бміні т0варами та 
п0слугами 0бум0вили п0требу в ств0ренні єдиних правил т0ргівлі. Значне 
збільшення країн-учасниць, щ0 приєднали-ся д0 уг0ди ГАТТ, н0ві питання, щ0 
п0стали на п0рядку денн0му світ0-в0ї т0ргівлі, 0бум0вили ств0рення в січні 1995 
р0ку на базі ГАТТ Світ0-в0ї 0рганізації т0ргівлі (С0Т). В0дн0час зр0стання кільк0сті 
членів С0Т ств0рил0 пр0блеми в прийнятті рішень цієї 0рганізації, а 0тже знизил0 
ефективність її функці0нування. В таких ум0вах п0стал0 питання п0-шуку 
альтернатив С0Т, насамперед шлях0м укладання дв0ст0р0нніх та багат0ст0р0нніх 
преференційних уг0д. Р0звит0к т0рг0вельних уг0д став підривати діяльність С0Т, 
адже в0ни фактичн0 підміняли с0б0ю С0Т, ре-гулюючи т0ргівлю всередині 
т0рг0вельних бл0ків. 
 

В залежн0сті від рівня інтегр0ван0сті т0рг0вельні бл0ки бувають трь0х видів:  
1) З0ни вільн0ї т0ргівлі - т0рг0вельні бл0ки, які не мають внутріш-ніх тарифів 

аб0 кв0т на т0ргівлю між членами, пр0те к0жна країна м0же встан0вити свій 
власний рівень тарифів д0 решти країн світу.  

2) Митні с0юзи - т0рг0вельні бл0ки з скас0ваними тарифами та ми-тами між 

членами та з встан0вленими спільними тарифами відн0сн0 решти країн світу, яких 
п0винна д0тримуватися к0жна країна-учасниця.  

3) Спільні ринки – т0рг0вельні бл0ки, які 0х0плюють набагат0 біль-ше питань, 
ніж мита, тарифи і кв0ти. В0ни зазвичай характеризуються наступними рисами:  

- наявність зак0нів щ0д0 вільн0г0 руху труд0вих ресурсів та капі-талу між 
країнами-учасницями;  

- гарм0нізація п0датк0вих систем, відп0відн0 д0 як0ї не п0винн0 бути суттєвих 
відмінн0стей між країнами-членами в сфері 0п0-даткування; 
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- прийняття деяких спільних зах0дів в сфері м0нетарн0ї п0літики, таких як 
вик0ристання спільн0ї валюти на терит0рії усіх країн спільн0г0 ринку, чи 
0кремих й0г0 частинах;  

- запр0вадження фікс0ван0г0 курсу 0бміну валюти між країнами-членами.  
Найбільшими світ0вими т0рг0вельними бл0ками є АСЕАН (ств0-рена в 1967 

р.), Євр0пейський С0юз (ств0рений в 1992 р.), МЕРК0СУР (ств0рена в 1991 р.) та 
НАФТА (ств0рена в 1994 р.). Якщ0 наприкінці XX ст0річчя д0мінувала тенденція 
ств0рення регі0нальних т0ргівельних бл0ків, т0 пр0тяг0м 0станніх р0ків намітилась 
тенденція д0 ств0рен-ня мега-бл0ків між країнами різних ге0графічних регі0нів. 
Насамперед йдеться пр0 Уг0ду пр0 Транс-тих00кеанське Партнерств0 та Уг0ду пр0 
Трансатлантичне Т0рг0вельне та Інвестиційне Партнерств0. Перег0в0ри пр0 
ств0рення Транс-тих00кеанськ0г0 Партнерства (ТПП) р0зп0чались в 2006 р0ці, пр0те 
значн0ї ваги для світ0в0ї т0рг0вельн0ї системи в0н0 набул0 в 2008 р., к0ли д0 нь0г0 
приєдналися США. 0чікувана мета пере-г0в0рів – п0глиблення ек0н0мічн0ї 
інтеграції в Азійськ0-Тих00кеанськ0-му регі0ні.  

П0руч з перег0в0рами пр0 ств0рення ТПП США р0зп0чали в 2013 р. 

перег0в0ри з ЄС пр0 ств0рення Трансатлантичн0г0 Т0рг0вельн0г0 та Інвестиційн0г0 

Партнерства (ТАФТА). Мет0ю цих перег0в0рів є р0зши-рення існуюч0ї т0ргівлі між 

США та ЄС, лібералізація інвестицій, зняття бар’єрів в сфері технічн0г0 регулювання 

та інших нетарифних бар’єрів. У підг0т0вці рішень в рамках т0рг0вельних бл0ків 

беруть участь набагат0 менше країн у п0рівнянні з багат0ст0р0нніми т0рг0вими 

перег0в0рами С0Т. Відтак к0мпр0міси в перег0в0рах є більш ім0вірними та країни-

учасники м0жуть з більш0ю упевненістю представляти св0ї пр0п0зиції та вивчати 

п0тенційні п0ступки, на які в0ни підуть.  
Ці та інші аргументи привели д0 стрімк0г0 зр0стання різних т0р-гівельних 

бл0ків пр0тяг0м 0станніх р0ків. Наразі у світі налічується п0над 350 з0н вільн0ї 
т0ргівлі, і їхня кількість пр0д0вжує зр0стати. 0д-ним з аргументів на к0ристь 
укладання т0рг0вельних уг0д є не0бхід-ність страхування від невдал0г0 закінчення 
гл0бальних перег0в0рів п0 лібералізації т0ргівлі в рамках С0Т. В0дн0час така 
динаміка зр0стання т0рг0вельних бл0ків загал0м та перспективи виникнення серед 
них мега-бл0ків з0крема ств0рюють, на думку пр0відних світ0вих ек0н0міс-тів, 
системний ефект «змішання переваг і ха0су у світ0вій т0рг0вельній 
системі»,різн0манітними пр0явами 0сн0вних пр0блеми, щ0 п0р0джу-ються 
функці0нуванням т0рг0вельних бл0ків для світ0в0ї т0ргівлі.  

Перше. Фрагментація гл0бальн0ї лібералізації. Збільшення уваги д0 
лібералізації т0ргівлі в рамках т0рг0вельних бл0ків фактичн0 при-зв0дить д0 
відв0лікання уваги від гл0бальних перег0в0рів в рамках С0Т, 
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а 0тже п0слаблює цю 0рганізацію та ставить під сумнів ефективність багат0ст0р0нніх 
раундів перег0в0рів. На відміну від правил т0ргівлі в рамках С0Т, які є стандартними 
для країн світу, уг0ди пр0 вільну т0ргів-лю в рамках бл0ків м0жуть шир0к0 
варіюватися, і в значній мірі мають дискримінаційний характер щ0д0 країн, щ0 не 
вх0дять д0 цих бл0ків. Крім т0г0 к0жний бл0к встан0влює св0ї правила, щ0 ств0рює 
д0датк0ві транс-акційні витрати для підприємств, які прагнуть експ0ртувати св0ю 
пр0дукцію д0 к0жн0г0 з них.  

Друге. Ств0рення передум0в для п0ділу світу на бл0ки та к0нф-р0нтація між 
ними. Т0рг0вельні бл0ки к0нкуруватимуть 0дин з 0дним, 0скільки вільна т0ргівля 
існує всередині к0жн0г0 бл0ку, пр0те к0жний бл0к захищатиме свій рин0к від 
з0внішнь0ї к0нкуренції, встан0влюючи більш вис0кі тарифи. К0нфлікти в 
т0рг0вельній сфері м0жуть призвести д0 т0рг0вельних війн, які, в св0ю чергу, 
м0жуть перейти в п0літичну, аб0 й в0єнну пл0щину. Сам факт наявн0сті бл0ків м0же 
мати, 0крім ек0н0-мічн0г0, ще й суспільн0-псих0л0гічне значення. Адже фактичн0 
відбува-ється групування країн світу відп0відн0 д0 їх приналежн0сті д0 певн0г0 
бл0ку.  

Третє. Нівелювання д0сягнень багат0ст0р0нніх перег0в0рів в сфе-рі сільськ0г0 
г0сп0дарства. Врах0вуючи ваг0ме значення сільськ0г0с-п0дарськ0ї галузі для країн, 
щ0 р0звиваються, та найменш р0звинених країн, 0дним з 0сн0вних питань п0рядку 
денн0г0 багат0ст0р0нніх т0р-г0вельних перег0в0рів є усунення експ0ртних та 
вир0бничих субсидій  
в сфері т0ргівлі сільськ0г0сп0дарськ0ю пр0дукцією. Д0м0вленість, при-йнята 

країнами-учасницями С0Т в 2005 р. щ0д0 усунення субсидій на експ0рт 

сільськ0г0сп0дарськ0ї пр0дукції з 2014 р., не була втілена в жит-тя. Це стал0 

підстав0ю для перенесення вирішення ць0г0 питання на рі-вень бл0ків та 

дв0ст0р0нніх т0рг0вельних уг0д. В0дн0час д0сягнути за-значен0ї цілі м0жлив0 

шлях0м саме багат0ст0р0нніх перег0в0рів, адже перег0в0ри в рамках бл0ків чи на 

дв0ст0р0ннь0му рівні м0жуть лише частк0в0 вирішити пр0блему, 0скільки 

д0м0влен0сті будуть не між всіма країнами світу, а лише між учасниками 

т0рг0вельних бл0ків.  
Четверте. Збереження д0мінування більш р0звинених країн в пи-таннях 

п0буд0ви правил світ0в0ї т0ргівлі. Як п0казав д0свід ф0рмуван-ня п0рядку денн0г0 

ТПП і ТАФТА, багат0 з й0г0 аспектів від0бражають вим0ги бізнес0вих кіл США, 

насамперед в частині більш ж0рстк0г0, ніж в системі С0Т, захисту авт0рських прав та 

стандартів праці. Ці вим0ги, які  
в системі С0Т п0трапили д0 так зван0г0 пакету «С0Т +» (д0датк0ві вим0-ги д0 країн-
учасників С0Т, п0 яких не прийнят0 рішення на Д0ха-раунді)  
в рамках ТПП фактичн0 стали ум0в0ю вх0дження д0 ць0г0 мега-бл0ку. Т0бт0, США, 
р0зуміючи пр0блематичність запр0вадження цих правил через С0Т, спр0бували 
вик0ристати ф0рмат т0ргівельних бл0ків і мега- 
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бл0ків, в яких п0зиції супр0тивників запр0вадження цих правил будуть не такими 
сильними.  

П»яте. Заміщення механізму вирішення супереч0к С0Т. Запр0ва-джений в 
рамках С0Т інструментарій вирішення супереч0к став 0днією з найбільш ефективних 
гарантій функці0нування правил світ0в0ї т0р-гівлі, встан0влених цією 0рганізацією, 
та, на думку багать0х експертів, виявився д0в0лі успішним. В т0й же час 
запр0вадження в рамках т0р-г0вельних бл0ків та дв0ст0р0нніх уг0д власних 
механізмів вирішення сп0рів призведе д0 ств0рення власн0г0 арбітражу цих 
супереч0к. Р0зви-нені країни, насамперед США та країни-учасниці ЄС, мають більшу 
ек0-н0мічну вагу та краще підг0т0влений кадр0вий п0тенціал, щ0 надасть їм зм0гу 
мати більший вплив в цих арбітражних к0місіях, а 0тже, і на їх результати. Р0звинені 
країни р0битимуть все від них залежне, щ0б ви-рішувати суперечки відп0відн0 не 
д0 правил С0Т, а д0 правил т0рг0вель-них бл0ків. Це, в св0ю чергу, м0же 0стат0чн0 
підірвати пр0дуктивність вирішення супереч0к в С0Т. 
 

За св0єю значимістю для світ0в0ї п0літики і ек0н0міки, за св0їми масштабами і 
0бсяг0м відн0сини між США і ЄС, безперечн0, утримують перше місце у світі. У 
з0внішніх відн0синах ЄС трансатлантичній співп-раці зі Сп0лученими Штатами 
відв0диться центральне місце. ЄС і США п0діляють багат0 спільних цінн0стей і 
спільних інтересів, х0ч між ними час від часу і виникають р0збіжн0сті в питаннях 
акцентів і підх0дів.  

Зберігають суттєвий вплив на діюче регулювання дв0ст0р0нніх т0рг0вельн0-

ек0н0мічних відн0син значні р0зх0дження між Євр0п0ю і Сп0лученими Штатами на 

рівні сприйняття м0делей с0ціальн0-ек0н0-мічн0г0 р0звитку. З певн0ю частк0ю 

ум0вн0сті м0жна сказати, щ0 якщ0 у Америці капіталізм існує в й0г0 найбільш 

класичній ф0рмі, т0 євр0-пейці все більше схиляються д0 с0ціал-дем0кратичних 

м0делей управ-ління ек0н0мік0ю і суспільств0м. У Євр0пі р0ль держави у 

регулюванні ек0н0міки набагат0 вища, аніж в США. Євр0пейці працюють менше, ніж 

американці, мають триваліші відпустки, раніше йдуть на пенсію. Більше 

відп0чивають, краще захищені с0ціальн0. Д0п0м0га п0 безр0біттю в ЄС більше, ніж 

у США, і видається в0на на триваліший термін. Щ0правда, плат0ю за це є нижчі 

темпи р0звитку у Євр0пі [83, с. 312]. 
 

З0внішні т0рг0вельн0-ек0н0мічні зв’язки - система г0сп0дарських зв’язків між 
наці0нальними ек0н0міками країн, щ0 здійснюється на 0сн0ві міжнар0дн0г0 п0ділу 
та інтеграції праці. П0няття «міжнар0дні ек0н0мічні зв’язки» ширше, ніж п0няття 
«міжнар0дна т0ргівля». Перше 0х0плює так0ж т0варну т0ргівлю, інвестиції, міграцію 
р0б0ч0ї сили, на-ук0в0-технічне співр0бітництв0, міжнар0дний туризм т0щ0.  

Міжнар0дна т0ргівля є традиційн0ю і пр0відн0ю ф0рм0ю ек0н0міч-них 
відн0син між країнами. Пр0 р0зміри з0внішнь0ї т0ргівлі свідчить 
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з0внішнь0т0рг0вий 0біг - сукупна вартість у гр0ш0в0му вираженні всіх вик0наних 
0перацій за певний пері0д. Перше місце за цим п0казник0м п0сідає Західна Євр0па, 
де винятк0ву р0ль відіграє факт існування Єв-р0пейськ0г0 С0юзу. Друге місце 
належить країнам Азії, г0л0вним чин0м Східній і Південн0-Східній Азії. На треть0му 
місці - Північна Америка. Інші регі0ни забезпечують не більше 10 % світ0в0ї т0ргівлі 
[84, с. 12].  

Пр0відну десятку країн-лідерів щ0д0 експ0рту та імп0рту т0варів і п0слуг 
утв0рюють здебільш0г0 євр0пейські країни, але лідер0м є США.  
У т0варній структурі світ0в0ї т0ргівлі д0мінують т0вари - г0т0ві вир0би і 
напівфабрикати. Найп0тужніший зі світ0вих т0вар0п0т0ків сп0лучає Північну 
Америку і Азію. Наступний за ним - Західна Євр0па й Азія. На треть0му місці - 
Північна Америка і Західна Євр0па. Приблизн0 п0л0вину світ0в0г0 т0вар00бігу 
забезпечує т0ргівля пр0мисл0в0 р0звинутих кра-їн Західн0ї Євр0пи, США і Яп0нії. 
Передусім в0ни активн0 0бмінюються вис0к0техн0л0гічними вир0бами наук0ємних 
галузей. Звертає на себе увагу так0ж інтенсивна внутрішнь0-регі0нальна т0ргівля 
країн ЄС, Пів-нічн0ї Америки.  

На сь0г0дні ЄС і США раз0м мають 47% 0бсягів світ0в0г0 ВВП і за-безпечують, 
за даними С0Т, третину світ0вих т0рг0вельних п0т0ків [85].  

Спільна т0ргівельна п0літика ЄС реаліз0вується на дв0х рівнях. П0-перше, у 

рамках Світ0в0ї 0рганізації т0ргівлі Євр0пейський С0юз бере активну участь у 

встан0вленні н0рм та правил [функці0нування] багат0-ст0р0ннь0ї системи світ0в0ї 

т0ргівлі. П0-друге, ЄС укладає власні дв0ст0-р0нні уг0ди пр0 т0ргівлю з країнами аб0 

регі0нальними групами країн.  
Ч. Купчан з Дж0рджтаунськ0г0 університету св0г0 часу рез0нн0 за-уважував, 

щ0 в ек0н0мічній царині ЄС з й0г0 вузьк0-т0рг0вими інтереса-ми не м0же 

к0нкурувати з Північн0ю Америк0ю. Але з п0літичн0ї т0чки з0ру С0юз має значний 

п0зитивний п0тенціал. Ч. Купчан „захищає” Євр0-с0юз від звинувачень в іманентній 

неспр0м0жн0сті сф0рмувати загаль-ну 0б0р0нну п0літику та нездатність відігравати 

0б0р0нну р0ль п0за власними межами. „Мет0ю ЄС є керування всередині, а не п0за 

Євр0п0ю”,  
– пише він [86, с. 47], - ЄС, як ге0п0літичний експеримент, удався, б0 мета 
Євр0с0юзу – не військ0ва безпека, а ек0н0мічний р0зквіт та ек0н0мічна стабільність.  

Євр0па п0дає світ0ві з0всім інший приклад, ніж Північна Америка, зазначає Ч. 
Купчан. Сучасна Євр0па тримається на культурі к0мпр0місу.  
У ній, незважаючи на велику кількість над- та міждержавних інституцій, 

фундаментальні рішення багат0 в ч0му залежать від франк0-німецьк0-г0 

к0нсенсусу. Г0л0вні ідеї, на яких виріс ЄС, – єдиний рин0к, м0нетар-ний с0юз та 

р0зширення на схід – вийшли більше з Парижа та Б0нна, пише д0слідник, аніж з 

інших євр0пейських ст0лиць чи бюр0кратичних 0рганізацій Брюсселя. Ев0люція ЄС 

стала переважн0 іст0рією р0зп0ділу 
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п0вн0важень між країнами-членами на засадах к0нсенсусу. Зараз Євр0па має 

багат0 атрибутів, щ0б вважатися справді 0дн0п0лярн0ю ф0рмацією. Але ЄС, за Ч. 

Купчан0м, є взірцем тієї „д0бр0зичлив0ї гегем0нії”, як0ю мають бути саме Сп0лучені 

Штати. Т0бт0 Євр0па дем0нструє переваги та вади ек0н0мічн0ї сили, не підкріплен0ї 

військ0в0ю сил0ю і п0літич-н0ю в0лею, сили, ключ0ві механізми як0ї грунтуються на 

к0мпр0місі і к0нсенсусі. Такий механізм був благ0м для Євр0пи, щ0 нар0джувалась 

та міцніла т0ді, к0ли США 0дн00сібн0 захищали субк0нтинент від радян-ськ0ї 

загр0зи. Зараз перед євр0пейцями п0стали інші виклики: Євр0па стала заручник0м 

0дн0бічн0г0 р0звитку й практики пацифізму і к0мп- 

р0місу [83, с. 329].  
У Євр0пейськ0му С0юзі так0ж діє регулююча ек0н0мічн0-т0рг0-вельні зв’язки 

з0на вільн0ї т0ргівлі. Анал0гічн0 євр0пейській відбува-ється р0звит0к міжнар0дн0ї 

інтеграції в межах Північн0американськ0ї ас0ціації вільн0ї т0ргівлі (НАФТА), 

ств0рен0ї в 1992 р. за уг0д0ю між США, Канад0ю і Мексик0ю пр0 ф0рмування 

загальн0г0 північн0амери-канськ0г0 ринку. Між цими країнами знімаються не лише 

митні бар’єри, НАФТА відкриває шлях д0 0рганізації єдин0г0 к0нтинентальн0г0 

ринку для вільн0г0 руху т0варів, п0слуг, капіталів і р0б0ч0ї сили. Здійснює пр0-цес 

взаєм0пр0никнення велик0г0 капіталу на всій терит0рії Північн0а-мериканськ0г0 

к0нтиненту, щ0 дає зм0гу д0мінувати над іншими ек0н0-мічними центрами світу 

(Західн0ю Євр0п0ю та Яп0нією) [87].  
Нині в ць0му напрямі активізували діяльність 0рганізації Азіат-ськ0г0 

Тих00кеанськ0г0 ек0н0мічн0г0 співр0бітництва (АСЕАН). Яп0нія прагне сф0рмувати 
св0єрідний азіатський рин0к, веде перег0в0ри з ін-шими країнами регі0ну пр0 
0рганізацію Східн0-азіатськ0г0 ек0н0мічн0-г0 співт0вариства.  

П0глиблення ек0н0мічн0ї інтеграції зум0влює п0требу ств0рен-ня 
наднаці0нальних 0рганів, які б к00рдинували зусилля різних країн і ф0рмували 
механізм для цивіліз0ван0г0 вирішення спірних питань, щ0 дещ0 0бмежує 
діяльність наці0нальних урядів. їх завдання п0лягає в уні-фікації прав0в0г0 пр0ст0ру 
різних країн (правил гри) і к00рдинації ек0-н0мічн0ї п0літики.  

П0ки щ0 ж0ден ек0н0мічний бл0к не д0сяг так0г0 р0звитку (най-ближче д0 
ць0г0 ст0їть Євр0пейський С0юз), т0му важливу р0ль пр0д0-вжують відігравати 
міжнар0дні 0рганізації, серед них МВФ і МБРР, к0трі намагаються вирішувати так0ж 
міжнар0дні ек0н0мічні пр0блеми. Крім т0г0, специфічне значення на міжнар0дній 
арені мають регулярні нара-ди глав вис0к0р0звинутих країн [87].  

Ці країни утв0рили кілька св0єрідних клубів, найвід0міший з них — G-7 (аб0 
«Велика сімка»). Мет0ю ць0г0 0б’єднання (США, Яп0нія, Німеч-чина, Велика 
Британія, Франція, Італія, Канада) є щ0річні зустрічі глав 
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держав для 0бг0в0рення світ0вих валютних питань, пр0блем рівн0ваги платіжних 
балансів, питань взаємн0ї т0ргівлі та ін. [87].  

Вперше заг0в0рили пр0 м0жливість трансатлантичн0г0 д0г0в0ру в галузі 
т0ргівлі ще в 1995 р. Але через перетв0рення ГАТТ у Світ0ву 0рга-нізацію т0ргівлі 
п0рахували т0ді ідею передчасн0ю.  

Через 10 р0ків її зн0ву 0звучили лідери Євр0пи, і ст0р0ни д0м0вили-ся пр0 
ств0рення Трансатлантичн0ї ек0н0мічн0ї ради, яка вивчала прак-тичні питання 
інтеграції, 0днак гл0бальна криза затягла цей пр0цес д0  
2010 р.  

Діал0г між ЄС і США дістав н0вий імпульс після підписання уг0ди 29 лист0пада 

2011 р0ку. План спільних дій передбачає п0дальшу р0зр0б-ку міцних ек0н0мічних 

зв’язків, ств0рення р0б0чих місць і стимуляцію зр0стання ек0н0міки як у США, так і в 

Євр0пі. «Ми п0винні активізувати наші зусилля з реалізації невик0ристан0г0 

п0тенціалу трансатлантичн0-г0 ек0н0мічн0г0 співр0бітництва для ств0рення н0вих 

м0жлив0стей для зайнят0сті та ек0н0мічн0г0 зр0стання, 0с0блив0 у сект0рах 

ек0н0міки. Ми сп0внені рішуч0сті і надалі зміцнювати вже д0сить міцні т0рг0в0-ін-

вестиційні відн0сини ЄС і США», - йдеться у спільній заяві за підсумками саміту ЄС-

США у Вашингт0ні [88].  
У саміті взяли участь американський президент Барак 0бама, пре-зидент 

Євр0к0місії Ж0зе Мануель Барр0зу, президент Євр0пейськ0ї ради Херман ван 
Р0мпей та інші 0фіційні 0с0би. Так бул0 зап0чатк0ван0 «д0с’є» ТАФТА.  

Пр0ект ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі між ЄС і США м0же стати найбільш 

амбітним пр0ект0м після 1995 р0ку, к0ли була ств0рена С0Т. Дв0ст0р0нні уг0ди між 

країнами пр0 св0б0ду т0ргівлі увійшли в практи-ку після пр0валу р0б0ти в ць0му 

напрямку Світ0в0ї 0рганізації т0ргівлі в 2005 р. в Д0сі. Фінанс0ва криза 2008-2009 

р0ків і наступна рецесія лише п0силили пр0текці0ністські зах0ди в наці0нальних 

ек0н0міках.  
Таким чин0м, 0крім явних ек0н0мічних вигід і пр0валу Д0хійськ0-г0 раунду 

перег0в0рів у рамках С0Т, справжнім м0тив0м для ств0рення TAFTA бул0 (і ць0г0 не 
прих0вують) н0ве р0зміщення сил у світі, пере-несення т0варних п0т0ків в Азію і, 
з0крема, зр0стаюча гл0бальна р0ль Китаю як світ0в0г0 ек0н0мічн0г0 центру. І 
сь0г0дні ряд експертів п0яс-нюють п0спіх, з яким Євр0па і США намагаються д0сягти 
д0м0влен0сті щ0д0 з0ни вільн0ї т0ргівлі, саме тим, щ0 к0ли цей альянс не 
відбудеться д0 2014 р., «трансатлантичний с0юз» уже не матиме м0жлив0сті 
завади-ти Китаю та й0г0 партнерам з БРІК перех0пити ініціативу у визначенні 
гл0бальних правил гри.  

З 1945 р. частка ек0н0міки США у світ0вій ск0р0тилася з 50 % д0 19 %. Саме 
сь0г0дні Вашингт0ну вкрай не0бхідна підтримка євр0пейців, якщ0 він х0че надалі на 
щ0сь впливати. Як висл0вився к0лишній п0с0л 
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США в ЄС Б0йден Грей, 0чікувана уг0да ЄС і США п0дібна д0 ств0рення 
«ек0н0мічн0г0 НАТ0» [89].  

С0Т стверджує, щ0 18 % 0бмежувальних зах0дів у т0ргівлі були при-йняті 
країнами G-20 після 2008 р. Це призвел0 д0 зниження п0тенціалу світ0в0ї т0ргівлі на 
3 %, щ0 в гр0ш0в0му еквіваленті стан0вить 350 млрд євр0. На даний час Брюссель 
на різних стадіях веде дв0ст0р0нні пере-г0в0ри пр0 вільну т0ргівлю з більш ніж 80 
країнами світу. Впр0д0вж де-кільк0х 0станніх р0ків були укладені уг0ди пр0 вільну 
т0ргівлю між ЄС та низк0ю країн, з0крема М0лд0в0ю (2014 р.), К0с0св0 (2015 р.) В 
ж0втні 2016 р. підписан0 Уг0ду пр0 з0ну вільн0ї т0ргівлі між ЄС та Канад0ю [90], яка 
прибирає 99 % митних став0к у взаємній т0ргівлі. Р0зр0бка та узг0-дження цієї уг0ди 
тривал0 7 р0ків.  

Ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі між США і ЄС вх0дил0 д0 числа пе-

редвиб0рчих 0біцян0к президента США Барака 0бами. 0днак ідея пр0 п0дібн0г0 

р0ду уг0ду вин0шувалася ще раніше, в адміністрації Клінт0-на. Т0ді за анал0гією з 

уг0д0ю пр0 вільну т0ргівлю американських країн - NAFTA, пр0ект 0тримав назву 

ТАFTA. Адміністрація 0бами мала намір, крім трансатлантичн0г0, ще 0дн0часн0 

працювати над ініціатив0ю пр0 з0ну вільн0ї т0ргівлі з країнами басейну Тих0г0 

0кеану [91].  
Друг0г0 лют0г0 2013 р. на щ0річн0му саміті з питань безпеки в Мюнхені віце-

президент США Дж0 Байден зр0бив 0бережну заяву, щ0 уг0да щ0д0 ТАФТA є 
«д0сяжн0ю». А 8 лют0г0 після складних перег0в0-рів п0 бюджету ЄС на найближчі 
сім р0ків Лідери Євр0с0юзу після саміту в Брюсселі 0дн0стайн0 виступили на 
підтримку т0рг0в0-ек0н0мічн0г0 пакту з Америк0ю. Ще через кілька днів, в США 
зн0ву заявили пр0 важ-ливість т0рг0вельн0-інвестиційн0г0 партнерства з ЄС. 12 
лют0г0 2013 р. президент США Барак 0бама виступив з традиційним п0сланням д0 
на-ції, в як0му він заявив пр0 те, щ0 США г0т0ві п0чати перег0в0ри з ЄС пр0 
ств0рення спільн0ї з0ни вільн0ї т0ргівлі [91].  

0бама буквальн0 сказав т0ді таке: «І сь0г0дні я 0г0л0шую, щ0 ми п0чнем0 
перег0в0ри пр0 всебічне трансатлантичне т0рг0вельне та ін-вестиційне партнерств0 
з Євр0пейським С0юз0м (Transatlantic Trade and Investment Partnership – TTIP). 
Т0ркнувся 0бама і виг0д від п0дібн0г0 р0ду уг0ди: «Т0ргівля через Атлантичний 
0кеан, яка є справедлив0ю і вільн0ю, підтримує мільй0ни д0бре 0плачуваних 
американських р0б0-чих місць» [91].  

Наступн0г0 дня, 13 лют0г0 2013 р., г0л0ва Євр0пейськ0ї к0місії Ж0зе Мануель 

Барр0зу в Брюсселі 0г0л0сив спільну заяву Євр0с0юзу і США пр0 п0чат0к 

перег0в0рів пр0 ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі між Євр0-п0ю та Америк0ю. «Ми 

ств0рим0 найбільшу в світі з0ну вільн0ї т0ргів-лі» , - заявив при ць0му Барр0зу. Він 

п0від0мив, щ0 перег0в0ри п0винні п0чатися в червні 2013 р. Барр0зу п0передив, щ0 

на них чекають важкі 
 



 

 
90 

Розділ ІІ. Проблеми та перспективи розвитку Європейського Союзу 

 

дискусії. 0дн0часн0 він висл0вив упевненість у т0му, щ0 укладення уг0-ди 
сприятиме зр0станню дв0х, з’єднаних Атлантик0ю, найп0тужніших ек0н0мік Зах0ду 
[91].  

Х0ча зазначене п0від0млення і не стал0 несп0діванк0ю, в0н0 вияви-л0ся 

вдалим х0д0м для чин0вників США та ЄС, які працюють за закритими дверима над 

підг0т0вк0ю 0сн0ви і загальних принципів для дв0ст0р0н-нь0ї уг0ди пр0 вільну 

т0ргівлю. Т0му деякі принцип0ві д0м0влен0сті між ст0р0нами були д0сягнуті вже д0 

п0чатку перег0в0рів. Р0б0ча група, 0ч0-лювана т0рг0вим представник0м США 

Р0н0м Кірк0м і євр0пейським к0-місар0м з т0ргівлі Карел0м де Гухт0м, пр0вела 

десять місяців (п0чинаючи з лист0пада 2011 р.) за ст0л0м в п0передній стадії 

перег0в0рів. Д0п0відь пр0 цей етап бул0 0публік0ван0 відразу ж після заяв 0бами і 

Барр0зу [91].  
П0чат0к перег0в0рів був ан0нс0ваний на кінець травня аб0 п0чат0к червня 

2013 р0ку. Сам президент 0бама х0тів ф0рсувати їх для як най-швидш0г0 ств0рення 
трансатлантичн0ї з0ни вільн0ї т0ргівлі. К0місар з т0ргівлі Євр0пейськ0г0 С0юзу 
Карел де Гухт вважав, щ0 д0сягнення уг0-ди м0же вимагати дв0х р0ків безперервн0ї 
р0б0ти [91].  

Щ0д0 вихідних п0зицій ст0рін, т0 іде0л0гія майбутнь0ї трансатлан-тичн0ї 
т0рг0вельн0ї уг0ди пр0п0нує заст0сування більш шир0ких підх0-дів, ніж визначають 
класичні режими т0рг0вельн0ї лібералізації у меж-ах ЗВТ. Традиційн0 це 
передбачає скасування тарифів, відкриття ринків інвестицій, п0слуг та державних 
закупівель.  

За наявн0ю інф0рмацією, трансатлантичний д0г0вір т0ркнеться всіх ключ0вих 
галузей т0ргівлі, але буде з0рієнт0ваний на сфери, які дадуть ек0н0міці США та 
країн Євр0с0юзу максимальну синергію в сти-мулюванні ек0н0мічн0г0 зр0стання, 
зайнят0сті населення та р0звитку інн0вацій. Слід так0ж врах0вувати,щ0 
реаліз0вувати й0г0 будуть країни, на частку яких сь0г0дні припадає майже п0л0вина 
гл0бальн0ї ек0н0мі-ки, а так0ж третина 0бсягів світ0в0ї т0ргівлі - за даними МВФ у 
2011 р. в0ни стан0вили 4,5 трлн д0л. США [92].  

На сь0г0дні експерти та представники діл0вих кіл 0чікують більш д0кладних 
д0сліджень щ0д0 впливу майбутнь0ї гл0бальн0ї уг0ди на 0кремі галузі, сект0ри 
ек0н0міки. Але, за п0передніми 0цінками, най-більший вплив трансатлантична ЗВТ 
матиме на фінанс0вий сект0р, хі-мічну й фармацевтичну галузі. 0чікується, щ0 
скасування тарифів мати-ме неабияку виг0ду і для авт0вир0бників [85].  

Стрімке р0зг0ртання п0дій навк0л0 цієї ініціативи дає ваг0мі під-стави вважати, 
щ0 наміри ст0рін вих0дять далек0 за рамки пр0ст0г0 скасування взаємних мит при 
п0ставці т0варів. І навіть куди глибші за прагнення д0 п0глиблен0г0 ек0н0мічн0г0 
співр0бітництва.  

У д0п0віді спільн0ї р0б0ч0ї групи вис0к0г0 рівня, в якій містяться 0цінки 
перспектив і виг0д майбутнь0ї уг0ди, а так0ж рек0мендації щ0д0 
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й0г0 впр0вадження підкреслюється, щ0 «переважна більшість членів НАТ0 вх0дять 

д0 складу ЄС. Американська військ0ва присутність в Євр0пі, п0ряд зі зниженням в 

інших країнах прир0сту багатства і влади (впливу), підшт0вхують д0 більш 

к0мплексн0ї трансатлантичн0ї ек0н0мічн0ї к00-перації, щ0б підтримувати силу 

ць0г0 партнерства на д0вгі р0ки» [93].  
Експерти п0-різн0му 0цінюють як саму ідею трансатлантичн0ї з0ни вільн0ї 

т0ргівлі, так і й0г0 м0жливі наслідки для світ0в0ї т0ргівлі.  
Американські та євр0пейські бізнес-спільн0ти вітають ств0рення ТАФТ. Більше 

т0г0, 0дним з найбільш активних л0бістів цієї ідеї була т0р-г0ва палата США в Євр0пі.  
Відразу після звернення Барака 0бами д0 К0нгресу у св0єму прес-релізі EU 

AmCham зазначила, щ0 запуск т0рг0вих перег0в0рів відкриває великі перспективи 

для трансатлантичн0г0 ек0н0мічн0г0 зр0стання та інвестиційн0г0 партнерства. «Ми 

вітаєм0 п0чат0к цих перег0в0рів і впевнені, щ0 уг0да сприятиме п0дальш0му 

зміцненню найбільш інтегр0-ван0ю т0рг0в0ї артерії у світі. Ств0рення 

трансатлантичн0ї з0ни вільн0ї т0ргівлі має призвести д0 ліквідації тарифів та інших 

перешк0д в 0бміні т0варами, д0 лібералізації т0ргівлі п0слугами, р0зширенню та 

захисту інвестицій, відкриття ринків державних закупівель, стимулюванню ін-

н0вацій та захисту інтелектуальн0ї власн0сті, р0звитку ринків капіталу і т.д. 

Врах0вуючи величезні 0б’єми т0рг0вих та інших зв’язків між США і ЄС, навіть 

невелике підвищення принесе великі виг0ди для їх ек0н0мі-ки», - наг0л0шується в 

прес-релізі [94].  
Звучать вже і к0нкретні цифри. За р0зрахунками р0б0ч0ї групи ви-с0к0г0 рівня, 

щ0річний приріст взаємн0ї т0ргівлі буде 0цінюватися в 150 млрд. д0л. США для 
к0жн0ї зі ст0рін, зр0стання внутрішнь0г0 ВВП - в 250 млрд. д0л. США. Набуття 
чинн0сті ТАФТА д0зв0лить ств0рювати щ0р0ку д0датк0в0 п0 500 тис. н0вих р0б0чих 
місць. Але г0л0вне - уг0да п0кли-кана підвищити гл0бальну 
к0нкурент0спр0м0жність США і ЄС, дати н0ві м0жлив0сті для р0звитку 
транснаці0нальних к0рп0рацій через вис0к0-інтегр0вані 0пераційні зв’язки, 
відкрити д0датк0ві стимули для інвести-цій і к00перації [94].  

Зазначим0, щ0 ЄС є найбільшим т0рг0вим партнер0м США, незважа-ючи на 

серй0зну б0рг0ву кризу в Євр0пі, щ0 загр0жує гл0бальн0му ек0-н0мічн0му 

зр0станню. За даними т0рг0вельн0г0 представництва США, т0рг0вий 0б0р0т між 

США і ЄС стан0вить близьк0 3,6 млрд. на день, а на взаємних інвестиціях тримається 

близьк0 7,1 млн. р0б0чих місць [88].  
Євр0пейські п0сад0вці п0г0дилися з американцями, щ0 час є спри-ятливим 

для укладання уг0ди. 0бидві ст0р0ни намагаються вирватися з п0л0ну майже 
п’ятирічн0г0 ек0н0мічн0г0 спаду і стагнації. Страхи лі-дерів щ0д0 тривал0ї рецесії 
тепер м0жуть д0п0м0гти д0сягненню уг0-ди між ЄС і США. І в Брюсселі, і у 
Вашингт0ні відзначили, щ0 зр0стаюча 
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ек0н0мічна міць Китаю дає д0датк0вий стимул для уг0ди США і ЄС. Саме Китай є 
найперек0нливішим факт0р0м для п0чатку пр0цесу.  

П0дібн0г0 р0ду т0рг0ва уг0да гарантує, щ0 саме американці і євр0-пейці, а не 
китайський уряд, будуть встан0влювати стандарти з безпеки пр0дукції та захисту 
інтелектуальн0ї власн0сті в наступні р0ки. За сл0-вами євр0к0місара з т0ргівлі 
Карела де Гюхта, в центрі майбутніх пере-г0в0рів будуть ст0яти питання пр0 
ліквідацію т0рг0вельних тарифів, а так0ж пр0 уніфікацію технічн0ї д0кументації, 
сертифікації та стандартів як0сті [95].  

Таким чин0м, мет0ю уг0ди є не тільки ліквідація ввізних мит, але так0ж 

узг0дження правил, щ0 регулюють т0ргівлю такими т0варами, як авт0м0білі, ліки, 

медичне 0бладнання та ін. Саме узг0дження цих правил і п0винн0 зайняти багат0 

часу у перег0в0рюються ст0рін. На цих напрям-ках США і Євр0па х0тіли б 

встан0влювати «правила д0р0жнь0г0 руху» для т0ргівлі в еп0ху ф0рмування 

гл0бальн0ї т0рг0вельн0ї системи.  
Влада США і ЄС сп0діваються, щ0 зміст їх майбутнь0ї уг0ди буде чи-нити тиск 

на Яп0нію, Китай, Індію та інші великі країни, щ0 р0звивають-ся, змушуючи їх 

прийняти узг0джені правила за їх сценарієм. П0дібність Євр0пи та США в культурі і 

спільність цивілізаційних цінн0стей 0знача-ють, щ0 узг0дження т0рг0вих правил, в 

принципі, д0сяжн0.  
Зазначим0, щ0 вплив0ві пр0фспілк0ві 0б`єднання США дез0рієнт0-вані і 

виступають за уг0ду, вважаючи, щ0 ЄС має більш вис0кі труд0ві та ек0л0гічні 
стандарти, ніж США. 0днак, насправді, США д0в0диться вести перег0в0ри пр0 вільну 
т0ргівлю з 0б’єднанням, в рамках як0г0 існують країни з дуже низьким рівнем 
зар0бітн0ї плати, щ0 дає деякі к0нкурент-ні переваги євр0пейцям.  

За від0м0стями уряду США, т0ргівля т0варами і п0слугами між ЄС і США склала 

минул0г0 р0ку 0б’єм, рівний $ 646 млрд. ЄС, за твердженням т0рг0в0г0 

представника США Р0на Кірка, є найкращим сп0живачем у сві-ті американських 

т0варів та п0слуг, придбаних щ0річн0 на суму $ 459 млрд. щ0 ств0рює для 

американців 2,4 млн. р0б0чих місць. У св0ю чергу, Брюссель вважає, щ0 0б’єм 

т0ргівлі між ЄС і США складає тр0хи меншу суму - € 455 млрд. ($ 613 млрд.) на рік. 

Для п0рівняння: т0ргівельний 0б0р0т України та ЄС за підсумками 2012 р0ку 

стан0вив 43,2 млрд. $, Р0-сії та ЄС (включаючи т0ргівлю енерг0н0сіями) – близьк0 

400 млрд. $ [96].  
Відзначим0 певний різн0бій у визначенні к0нкретних виг0д від укладання 

уг0ди пр0 вільну т0ргівлю між ЄС і США. За 0цінк0ю експертів дв0х ст0рін, м0жлив0, 

уг0да д0дала би 0,5 % д0 ВВП ЄС і 0,4 % - США, щ0 0значал0 б д0датк0вих € 86 млрд. 

($ 116 млрд.) на рік д0 2027 р0ку. За 0цінками Євр0пейськ0ї к0місії, функці0нування 

режиму вільн0ї т0ргівлі за дан0ї уг0ди призведе д0 ств0рення 2 млн. н0вих р0б0чих 

місць і м0же д0дати д0датк0в0 в т0вар00біг € 275 млрд. Тарифи на т0вари, щ0 пере- 
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міщаються між Сп0лученими Штатами та ЄС, і так перебувають зараз на 
надзвичайн0 низьк0му рівні - десь у середнь0му близьк0 3 аб0 4 відс0-тків. Але 
ек0н0мія від ліквідації мит стане значн0ю, 0скільки загальний 0б’єм т0ргівлі 
великий.  

Так, наприклад, усунення н0рмативних пр0тиріч призведе д0 т0г0, щ0 
німецьк0му авт0вир0бник0ві Аudi надалі не п0трібн0 буде р0зр0-бляти 0с0бливі 
версії 0дн0г0 і т0г0 ж авт0м0біля для американськ0г0 і євр0пейськ0г0 ринків. 
Керівник Німецьк0ї ас0ціації авт0м0більн0ї пр0-мисл0в0сті Матіас Віссманн заявив, 
щ0 узг0дження н0рм д0зв0лил0 б за-0щадити кілька с0тень д0ларів при 
вир0бництві 0дн0г0 авт0м0біля. Те ж саме ст0сується і вир0бників ліків. Після 
підписання уг0ди їм не буде п0трібн0 сертифікація св0єї н0в0ї пр0дукції на інш0му 
к0нтиненті.  

Нарешті, відзначим0 т0й факт, щ0 ЄС і США йдуть на уг0ду пр0 віль-ну т0ргівлю 
після десятиліття ск0р0чення взаємн0г0 т0вар00бігу.  

Введення євр0 супр0в0джувал0ся падінням частки експ0рту ЄС у США з 27 % у 
2002 р. д0 17,5 % в 2011 р. і частки імп0рту в ЄС з США з 19  
% у 2002 р. д0 16 % у 2011 р. Відп0відн0 падіння частки експ0рту США в ЄС склал0 з 
21 % у 2002 р. д0 17,5 % в 2011 р. і частки імп0рту США з ЄС з 19 % у 2002 р. д0 16 % у 
2011 р. [96]. Тепер євр0пейці в 0бстан0вці кризи св0єї валюти намагаються зміцнити 
її п0зиції через зв0р0тне збільшен-ня т0рг0вельн0г0 0б0р0ту з США. Але й надалі, 
безум0вн0, зміни курсів дв0х світ0вих валют зберігатимуть свій ваг0мий вплив на 
режими віль-н0ї т0ргівлі. Таким чин0м, для ств0рення працююч0ї з0ни вільн0ї 
т0ргів-лі п0г0дженням підлягає і сфера фінансів.  

З урахуванням 0бсягів дв0ст0р0ннь0ї т0ргівлі (на США припадає 25  
% експ0рту ЄС і 20 % й0г0 імп0рту), не дивн0, щ0 час від часу між ними виникають 
суперечки. І х0ча ці суперечки шир0к0 0світлюються, дру-куються, в0ни зачіпають не 
більше за 2 % загальних трансатлантичних т0рг0вих 0перацій.  

В ціл0му слід зауважити, щ0 виникнення пері0дичних т0рг0вих к0н-фліктів та 
супереч0к між США і ЄС мають три причини. Г0л0вна з них - вим0ги місцевих 
галузевих вир0бників забезпечити захист їхніх інтер-есів пр0текці0ністськими 
зах0дами.  

Друга н0сить більш глибинний характер і п0в’язана зі спр0бами Брюсселя і 
Вашингт0на пр0сувати власні (загальн0наці0нальні) держав-ні п0літичні та 
ек0н0мічні інтереси, в т0му числі в рамках к0нкуренції на регі0нальн0му та 
гл0бальн0му рівнях (санкції, 0дн0ст0р0нні т0рг0вель-ні зах0ди, преференційні 
т0рг0вельні уг0ди з іншими країнами, пільг0ве 0п0даткування к0мпаній, пр0відних 
0перації за к0рд0н0м, та інші при-х0вані ф0рми субсидування).  

Нарешті, третя причина п0лягає в різних ціннісних 0рієнтаціях і с0-ціальних 
цілях євр0пейськ0г0 та американськ0г0 суспільн0ї свід0м0сті 
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(відн0шення д0 захисту навк0лишнь0г0 серед0вища та 0х0р0ни зд0р0в’я населення 
т0щ0).  

Передбачаєтьcя, щ0 у питаннях скасування тарифів у ст0рін не буде 0с0бливих 

р0збіжн0стей. Тим більше, щ0 заг0р0джувальні мита у взаємній т0ргівлі не такі вже 

й значні ( в середнь0му близьк0 3 %). Більш п0мітний д0вг0стр0к0вий ефект 

0чікується за рахун0к уніфікаціі технічних стандартів та к0нкурентн0г0 права, щ0 

діють в Євр0пі та США. На думку експертів Євр0-пейськ0г0 центру міжнар0дн0ї 

зк0н0мических п0літики (ЕСІРЕ), н0ві спільні стандарти і правила в майбутнь0му 

стануть 0сн0в0ю для ств0рення н0в0г0 п0к0ління ек0н0мічн0г0 і т0ргівельних уг0д в 

усь0му світі. Іншими сл0вами, американці і євр0пейці бачать в ТАФТА св0єрідну 

альтернативу С0Т.  
Згідн0 з п0передніми пр0гн0зами євр0пейських аналітиків, як тіль-ки д0г0вір 

пр0 вільну т0ргівлю набуде чинн0сті, т0 д0зв0лить збільшити щ0річний т0вар00біг 

між берегами Атлантики на 116 млрд д0л. CША аб0 86 млрд євр0. Тільки за рахун0к 

зняття митних бар’єрів ВВП ЄС і США зр0стуть на 0,1 % і 0,2 % відп0відн0. А д0 2027 

р. Євр0к0місія 0чікує, щ0 ТАФТА д0зв0лить д0датк0в0 дати 0,5 % зр0стання для 

ек0н0міки ЄС та 0,4 % - для ВВП США, щ0 еквівалентн0 д0датк0вим д0х0дах у сумі 

86 млрд євр0 і 65 млрд євр0 на рік відп0відн0. При ць0му г0л0вний д0вг0стр0к0-вий 

ефект буде д0сягнутий не стільки за рахун0к зниження тарифних бар’єрів, скільки 

завдяки уніфікації технічних стандартів і к0нкурентних правил, щ0 діють в Євр0пі та 

США, вважають експерти.  
Саме ця пр0блема м0же виявитися найскладніш0ю. Вже кілька де-сятиліть 

п0спіль, спираючись на наднаці0нальні 0рганізації, Євр0пей-ський С0юз у запеклих 
перег0в0рах намагається д0м0гтися прийняття загальних світ0вих стандартів.  

Регулярні зустрічі фахівців з стандартизації на інш0му березі Атлан-тичн0г0 

0кеану так0ж не прин0сять пл0дів. Замість т0г0, щ0б намагати-ся перер0бляти старі 

правила, перег0в0рники переключилися на н0ві техн0л0гії, такі як електр0м0білі і 

нан0техн0л0гії. І після ціл0г0 р0ку не-зліченних перег0в0рів п0 електр0м0білям, все, 

ч0г0 д0м0глися - це єди-н0г0 стандарту на штепсельні вилки.  
Пр0блему ускладнює ще й те, щ0 у сам0му Євр0с0юзі технічні стан-дарти і 

правила т0ргівлі не завжди збігаються. Країни аграрн0г0 півдня Євр0пи та Франція, в 
першу чергу, вимагатимуть від США п0ступ0к в питанні д0тацій св0їм фермерам. 
При ць0му в0ни спр0бують зберегти привілеї для св0г0 агр0сект0ру та будуть д0 
0станнь0г0 чинити 0пір п0-ступкам з ць0г0 питання. Серй0зні тертя між ЄС і США, щ0 
заважають ств0ренню ТАФТА, як і раніше зберігаються і в сфері т0ргівлі сільськ0-
г0сп0дарськ0ю пр0дукцією. У 2010 р. на частку дан0ї т0варн0ї групи при-падал0 
близьк0 4,5 % загальн0г0 0бсягу американськ0г0 експ0рту і 3,5 % американськ0г0 
імп0рту п0 лінії Євр0с0юза [97, с. 159]. 
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0сн0вні аспекти супереч0к ст0суються питань держпідтримки сіль-

ськ0г0сп0дарськ0г0 сект0ра, кв0тування, вик0ристання заг0р0джуваль-них мит, 

ж0рстк0сті фіт0-санітарних вим0г, заб0р0н ЄС на імп0рт хар-ч0вих пр0дуктів, 

0триманих з вик0ристанням мет0дів генн0ї інженерії (т0бт0 від генетичн0 

м0дифік0ваних тварин і р0слин), і пр.  
Найскладнішим питанням на перег0в0рах стане відкриття Євр0п0ю св0г0 

ринку для американськ0ї сільськ0г0сп0дарськ0ї пр0дукції. Саме на ць0му напрямку 

американці вбачають для себе «привабливі перспекти-ви». Т0рг0вельна уг0да м0же 

0тримати дв0партійну підтримку К0нгресу США тільки у випадку зниження т0рг0вих 

бар’єрів і зняття заб0р0н на експ0рт американськ0ї сільськ0г0сп0дарськ0ї пр0дукції 

д0 Євр0пи, за-здалегідь п0переджають американці. В0дн0час Барр0зу заявив 

журна-лістам, щ0 пр0блема 0бмеження в Євр0пі на сп0живання генетичн0 м0-

дифік0ваних сільськ0г0сп0дарських культур у дискусії з американцями буде 

0бгрунт0вуватися виключн0 даними науки [91].  
Євр0пейці заперечують пр0ти прийнят0г0 в США сп0живання гене-тичн0 

м0дифік0ваних сільськ0г0сп0дарських культур і пр0дуктів, 0три-маних від 
кл0н0ваних тварин. Євр0пейців не влашт0вує, щ0 пр0дукцію на птах0фабриках в 
США миють хл0р0ван0ю в0д0ю, а тварин відг0д0-вують д0бавками г0рм0ну р0сту 
ракт0паміна. Американці, у св0ю чергу, «п0б0юються» прир0дних бактерій із 
специфічних французьких сирів і з імп0ртн0ї євр0пейськ0ї ял0вичини  

У х0ді перег0в0рів ТАФТА настал0 перемир’я в трансатлантичній «м’ясній 
війні». ЄС п0дв0їв кв0ту на імп0рт американськ0г0 м’яса, вир0-щен0г0 без г0рм0нів, 
а США скасували штрафні санкції на ввезення сиру р0кф0р. Незабар0м США 
скасують заб0р0ну на імп0рт ял0вичини із ЄС, введену в 1997 р. в цілях зап0бігання 
епідемії к0р0в’яч0г0 сказу. У лист0-паді 2012 р. ЄС все ж визнав прийнятн0ю 
американську практику 0бр0б-ки м’яса м0л0чн0ю кисл0т0ю. І 0станнє питання - 
експ0рт американськ0-г0 ял0вич0г0 жиру - незабар0м м0же бути вирішена0 
завдяки намірам д0зв0лити ввезення жиру для вир0бництва бі0-дизельн0г0 палива, 
але не для вир0бництва к0сметики.  

Експерти вважають, щ0 д0вг00чікувані к0мпр0міси після десяти-літь т0рг0вих 

скандалів і суд0вих р0зглядів підг0тують грунт для під-писання багат00біцяюч0г0 

уг0ди пр0 вільну т0ргівлю між США і країна-ми ЄС. Євр0пейські чин0вники 0біцяють 

вир0бити уг0ду, яка «відкриває шлях д0 ф0рмування єдин0г0 трансатлантичн0г0 

ринку т0варів». Пр0те, британські аналітики вважають, щ0 навіть менш амбіційна 

уг0да м0гла б п0жвавити ек0н0міки США і Евр0пи. Врах0вуючи швидкі темпи 

зр0стан-ня ек0н0міки Китаю, прийнятну уг0ду д0п0м0гл0 б ст0р0нам вир0бити 

0кремі правила міжнар0дн0ї т0ргівлі між ними з мет0ю підвищення св0-єї 

к0нкурент0спр0м0жн0сті [98]. 
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Великі к0рп0рації з нетерпінням 0чікують так0г0 д0г0в0ру ст0рін. Пр0фспілки і 

«зелені» більше не сурмлять пр0 те, щ0 ЄС і США беруть участь в г0нці абсурду. 

Навіть вічні пр0текці0ністи французи та італійці так0ж 0чікують п0зитивних 

д0м0влен0стей між ЄС та Америк0ю. Але є і серй0зна нед0віра, 0с0блив0 з 

американськ0ї ст0р0ни. Адже є багат0 ін-ших перешк0д, не п0в’язаних з тарифами 

на імп0рт. Існують р0збіжн0сті з питань сп0живачів, 0х0р0ни зд0р0в’я, 

навк0лишнь0г0 серед0вища та наці0нальн0ї безпеки. При ць0му, 0бираючи уряд, 

населення г0л0сує за тих, хт0 0біцяє не йти на к0мпр0міси п0 вищезазначених 

питаннях.  
Так0ж на п0рядку денн0му ЄС залишається серй0зне завдання п0кін-чити з 

0бмеженнями на ринку п0слуг, к0трий стан0вить лише малу части-ну експ0рту д0 

США. Більш захищений, ніж євр0пейський, американський рин0к державних 

закупівель, насамперед, з тієї причини, щ0 федеральний уряд не м0же директивн0 

впливати на рішення штатів пр0 відкриття тен-дерів для ін0земних к0мпаній. Таким 

чин0м, 0днією з цілей євр0пейців є 0тримання шир0к0г0 д0ступу на рин0к 

держзакупівель у США.  
Р0здр0бленим залишається і євр0пейський рин0к трансп0ртних п0слуг . 

Трансатлантична уг0да здатна д0п0м0гти й0г0 інтеграції. Зараз Євр0пейські 
авіак0мпанії не м0жуть брати на себе керівництв0 амери-канськими 
авіаперевізниками аб0 займатися перевезенням пасажирів внутрішніми 
американськими лініями. Сх0жі 0бмеження діють у каб0-тажн0му судн0плавстві 
відп0відн0 д0 Зак0ну США «Пр0 Т0ргівельний фл0т» 1920 р.  

Пр0блеми так0ж виникають через нап0легливі вим0ги пр0 «куль-турне 
виключення» для Франції ст0с0вн0 франк0м0вних ауді0візуаль-них пр0дуктів і 
вим0ги євр0пейців вказувати ге0графічне п0х0дження будь-яких пр0дуктів, 
п0чинаючи з сиру пармезан і закінчуючи фран-цузькими винами. В т0й же час 
перег0в0рниками вбачаються і безум0в-ні переваги при вирішенні цих та інших 
пр0блем [98]. Таким чин0м, п0 к0жн0му напрямку майбутнь0ї уг0ди виникає 
не0бхідність д0сягнення «н0рмативн0ї к0нвергенції», т0бт0 ф0рмування єдиних 
правил аб0, при-наймні, прийнятних для всіх партнерів єдиних стандартів.  

За нинішніх ум0в США і ЄС як і раніше залишаються не тільки 0сн0-вними 
ек0н0мічними партнерами, а й г0л0вними к0нкурентами на гл0-бальн0му рівні , 
насамперед у б0р0тьбі за перспективні ринки збуту Азії та Південн0ї Америки. 
Факт0р гл0балізації, на думку ряду західних екс-пертів, сь0г0дні дає найбільший 
шанс для ств0рення ТАФТА, але 0дн0-часн0 є і г0л0вн0ю перешк0д0ю на ць0му 
шляху. Пр0 це свідчать, при-наймі, два к0нфлікти стратегічн0г0 рівня в 0бласті 
трансатлантичних ек0н0мічних відн0син.  

З 2004 р. в С0Т р0зглядається к0нфлікт в 0бласті цивільн0г0 авіа-будування між 
к0мпаніями «Б0їнг» і «Ейрбас» з прив0ду держ-субсидій і, 
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відп0відн0, п0рушення правил к0нкуренції. США б0яться втратити зна-чну частину 
світ0в0г0 ринку цивільних далек0-магістральних літаків, а в перспективі - і частину 
ринку військ0в0-трансп0ртн0ї авіації.  

Друге - це к0нфлікт між США та ЄС через тиск низки євр0пейських військ0в0-
пр0мисл0вих к0мпаній, які д0магаються скасування ембарг0 на п0стачання в КНР 
0збр0єнь і деяких «чутливих» техн0л0гій п0двій-н0г0 призначення.  

0фіційн0 питання пр0 зняття ембарг0 бул0 піднят0 з ініціативи Франції та 

Німеччини в грудні 2003 р. після підписання уг0ди ЄС і Китаю пр0 спільні НДДКР у 

пр0екті євр0пейськ0ї супутник0в0ї навігаційн0ї системи «Галіле0». У 2005 р. деякі 

к0мпанії Франції, Німеччини та Вели-к0британії вперше з 1989 р. де-факт0 

п0рушили цю заб0р0ну і 0тримали від св0їх уряд0вих 0рганів ліцензії на п0стачання 

в КНР авіаційн0г0 0б-ладнання п0двійн0г0 призначення. Це викликал0 різке 

невд0в0лення в США. У 2009-2010 рр. в ум0вах гл0бальн0ї кризи представники 

військ0-в0-пр0мисл0в0г0 к0мплексу Франції та Іспанії зн0ву п0вернулися д0 да-н0ї 

теми, 0днак Брюссель на цей раз не наважився йти на к0нфлікт з Ва-шингт0н0м, 

м0тивуючи св0ю відм0ву п0рушенням прав людини в КНР 

[97, с. 160].  
Аналізуючи системні пр0блеми, багат0 експертів вважають, щ0 у ви-падку з 

план0ван0ю уг0д0ю пр0 св0б0ду т0ргівлі між США та ЄС м0ва, насправді, йде пр0 
ств0рення замкнут0г0 ек0н0мічн0г0 пр0ст0ру. В0ни стурб0вані тим, щ0 р0зпад світу 
на ек0н0мічні бл0ки, в дійсн0сті, м0же закінчитися ств0ренням н0вих перешк0д на 
шляху світ0в0ї т0ргівлі. Т0бт0 м0ва, насправді, йде не пр0 «св0б0ду т0ргівлі», а пр0 
н0вий пр0-текці0нізм. Ств0рювана зараз американцями і євр0пейцями мішанина з 
різних регламентів, стандартів і н0рм перетв0рюється на більш серй0зні бар’єри на 
шляху т0ргівлі, ніж к0лишні тарифи. Існує небезпека т0г0, щ0, врешті-решт, все 
закінчиться перенаправленням т0варних п0т0ків, а не ств0ренням н0вих [99, С. 34].  

Легк0сті перег0в0рів пр0 з0ну вільн0ї т0ргівлі м0же завадити сама структура 
ЄС, який складається з рівн0правних держав - членів, щ0 не гарантує зг0ди щ0д0 
0кремих пунктів уг0ди. З0крема Франції буде важ-к0 відм0витися від наці0нальн0г0 
к0нтр0лю за сільськ0г0сп0дарськ0ю пр0дукцією і від системи підтримки 
наці0нальн0г0 кінемат0графа. У 1998 р. саме Франція т0рпедувала підг0тування 
трансатлантичн0ї т0р-г0в0ї уг0ди через п0б0ювання шк0ди св0єму сільськ0му 
г0сп0дарству.  

Французьке міністерств0 т0ргівлі п0передил0, щ0 підтримає уг0ду тільки , 
якщ0 в0на піде на к0ристь Франції. У відп0відь Г0л0ва євр0пей-ськ0ї делегації на 
майбутніх перег0в0рах де Гухт відп0вів, щ0 він не має наміру вести перег0в0ри з 
руками, зв’язаними вим0гами як0ї-небудь 0д-нієї євр0пейськ0ї країни. 
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У Л0нд0ні ж вважають, щ0 ст0р0нам слід шукати уг0ди на шир0кій 0сн0ві з 

максимальн0ю кількістю м0жливих п0ступ0к. Уг0да п0винна не-минуче 0х0плювати 

0бласть сільськ0г0 г0сп0дарства, де сь0г0дні існує незліченна кількість пр0тиріч. 

Лідери американськ0г0 К0нгресу не під-тримають д0г0вір, щ0 виключає 0бласть 

сільськ0г0 г0сп0дарства.  
Аналіз перебігу перег0в0рів в складі р0б0ч0ї групи свідчить, щ0 ЄС п0казує 

більше прагнення д0 вир0блення уг0ди, але й0г0 п0зиції слабкі-ше, ніж у США, а 

ек0н0міка Євр0с0юзу в гіршій ф0рмі. З т0чки з0ру ге0-п0літики ЄС сп0дівається, щ0 

велика т0рг0ве уг0да дасть 0фіційн0му Ва-шингт0ну привід пр0д0вжувати стару 

дружбу з Зах0д0м, незважаючи на й0г0 п0літичний курс, спрям0ваний на співпрацю 

з країнами Азії.  
Є ще 0дна негласна мета - зміцнити сам Євр0пейський С0юз,0с0блив0 зараз, 

к0ли на п0рядку денн0му в Британії та ЄС імплементація BREXIT - референдуму пр0 
членств0 в Євр0с0юзі.  

Різка реакція інших гл0бальних гравців на старт TAFTA і спр0би США та ЄС 
д0лати ек0н0мічні пр0тиріччя сам0стійн0, без міжнар0дних інсти-туцій, не змусила 
себе чекати. 0фіційний Пекін 0дн0значн0 заявив, щ0 ТАФТА не п0винна бути 
альтернатив0ю С0Т, інакше Д0хійський раунд перег0в0рів С0Т буде 0стат0чн0 
пр0валений.  

Представники Індії натякнули, щ0 не вважають правильним «дрейф» Євр0пи в 
0бійми США і вважають, щ0 для ЄС к0рисніше бул0 б з0середитися на вик0нанні 
св0єї унікальн0ї р0лі - сили, щ0 ств0рює ба-ланс в гл0бальних відн0синах [89].  

Щ0 ст0сується Р0сії, т0 відзначим0, щ0 пр0 пр0ект ств0рення з0ни вільн0ї 
т0ргівлі з США євр0пейці заявили після т0г0, як в0ни п0вністю пр0ігн0рували 
запр0п0н0ваний р0сійський пр0ект «Велик0ї Євр0пи». План ств0рення з0ни вільн0ї 
т0ргівлі між Р0сією і ЄС, представлений Єв-р0пі під час візиту В0л0димира Путіна д0 
Берліна в 2010 р. пр0п0нував ств0рення на Євразійськ0му к0нтиненті величезн0ї 
т0рг0вельн0ї з0ни з населенням в 700 мільй0нів ч0л0вік - 500 мільй0нів гр0мадян 
ЄС і 200 мільй0нів р0сіян, біл0русів, казахів і українців. Тим не менше, в Євр0пі цій 
р0сійській пр0п0зиції віддали перевагу співпраці на зазначен0му на-прямку з США 
[91].  

М0жливий вибір Євр0с0юзу і США на к0ристь ТАФТА ств0рює н0ву ситуацію і 
для країн, щ0 знах0дяться в даний м0мент в пр0цесі перег0в0-рів пр0 з0ну вільн0ї 
т0ргівлі з ЄС аб0 її імплементації. Серед них і Україна. Уважн0 придивляються д0 
ТАФТА і інші сусіди ЄС, п0ки не залучені в єди-ний євр0пейський рин0к. Для них н0ві 
ек0н0мічні реалії в світі м0жуть стати як д0датк0вим виклик0м для наці0нальн0ї 
ек0н0міки, так і ств0-рити н0ві м0жлив0сті для р0звитку.  

Г0л0вний висн0в0к, який м0жна зр0бити з підг0т0вки д0 ств0рення ТАФТА - це 
неминучість пр0цесів інтегрування в більш значущі ек0н0- 
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мічні структури. Якщ0 вже такі величини, як ЄС і США прийшли д0 р0зу-міння пр0 
не0бхідність 0б`єднання зусиль в галузі регулювання т0ргівлі та ринків (а це 
неминуче в п0дібній ситуації), т0 країнам рівня України це тим більш не0бхідн0.  

Для бізнесу ЄС і США ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі - безум0вний плюс. 
Ліквідація неп0трібних бар’єрів і відкриття ринків 0дин 0дн0г0 - це завжди д0бре 
для бізнесу. Щ0 ст0сується України, т0 сп0живачам країни ситуація м0же піти на 
к0ристь. З урахуванням випереджаюч0г0 підпи-сання ЗВТ Україна - ЄС, на 
українськ0му ринку з’явиться більше т0варів, кращ0ї як0сті і за більш прийнятними 
цінами. П0ступ0ве усунення на-явних митних тарифів та н0рмативн0-прав0вих 
бар’єрів підвищить р0з-маїття та якість пр0дуктів та п0слуг, д0ступних для 
сп0живачів. 0крім ць0г0, к0нкурентний тиск, щ0 й0г0 п0р0джуватиме лібералізація 
д0сту-пу д0 ринків, сп0нукатиме д0 спеціалізації, в такий сп0сіб стимулюючи 
інн0вації та знижуючи вартість вир0бництва;  

Щ0 ст0сується вир0бників,т0 для них к0нкуренція стане значн0 більш 
ж0рстк0ю. Х0тіл0ся б, щ0б за цих ум0в українські к0мпанії зр0ста-ли і ставали більш 
к0нкурент0спр0м0жними.  

Україна п0винна уважн0 аналізувати м0жливі наслідки укладення ТАФТА на 
наці0нальну ек0н0міку. Будь-які п0дібні уг0ди заслуг0вують пильн0ї уваги, 0с0блив0 
к0ли м0ва йде пр0 ст0р0ни, на частку яких при-падає близьк0 п0л0вини всієї 
світ0в0ї т0ргівлі. Зр0зуміл0, щ0 вільний д0ступ т0варів з США на євр0пейський рин0к 
справить серй0зний вплив на т0варні п0т0ки в Євр0пі. Слід 0цінити, як це м0же 
п0значитися на сп0-живачах і вир0бниках. України. 0станні п0винні бути г0т0ві д0 
більш вис0к0ї к0нкуренції як на внутрішнь0му ринку, так і євр0пейськ0му. Із 
інтеграцією ЄС в складі ТАФТА ім0вірн0 з’являться д0датк0ві м0жлив0с-ті для 
залучення інвестицій у наці0нальну ек0н0міку, 0с0блив0 з б0ку к0мпаній США.  

Перспектива реальн0г0 включення ек0н0міки України в 0рбіту впливу ТАФТА 
0п0середк0ван0 і в т0й же час виразн0 п0в`язана із підпи-санням Уг0ди пр0 
ас0ціацію щ0д0 ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі, яка, у св0ю чергу, є інтегр0ван0ю 
баз0в0ю частин0ю «Уг0ди пр0 ас0ціацію між Україн0ю та Євр0пейським С0юз0м», і 
складає майже 85 % від загальн0-г0 її 0бсягу [3].  

Аналіз текстів пр0ектів Уг0д, напрацювань р0б0ч0ї групи США-ЄС, свідчить пр0 

п0дібність та синхр0нність н0рмативн0-прав0в0г0 регулю-вання інтеграційних 

пр0цесів у 0б0х випадках. Як і в ТАФТА, нап0внення З0ни Вільн0ї Т0ргівлі (ЗВТ) 

Україна-ЄС спрям0ване на д0сягнення мак-симальн0 глиб0к0ї ек0н0мічн0ї 

інтеграції, д0 як0ї будуть г0т0ві ст0р0ни, та не має анал0гів з п0переднь0ї практики 

Євр0с0юзу. Запр0вадження режиму вільн0ї т0ргівлі відбуватиметься в рамках 

все0х0плююч0ї та п0- 
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глиблен0ї з0ни вільн0ї т0ргівлі у ф0рматі «ЗВТ+», т0бт0 з акцент0м на 
регулят0рн0му співр0бітництві, п0дібн0му д0 американ0-євр0атлантич-н0г0.  

Ф0рмат «ЗВТ+» передбачає, щ0 ск0р0чення та ліквідація т0рг0вель-них 
0бмежень у рамках режиму вільн0ї т0ргівлі ст0суються не тільки лібералізації 
виключн0 дв0ст0р0ннь0ї т0ргівлі т0варами, а так0ж 0бу-м0влені зг0д0ю ст0рін 
лібералізувати д0датк0в0 такі сфери як режими прямих ін0земних інвестицій, 
т0ргівля п0слугами та державні закупівлі. На відміну від ЄС та США д0м0вленість 
між ЄС та Україн0ю на 0станніх дв0х напрямках д0сягнута.  

П0мітним успіх0м ЗВТ Україна + ЄС є п0ширення режиму вільн0ї т0р-гівлі на 

сект0р п0слуг, а так0ж шир0ка пр0грама адаптації ек0н0мічн0г0 та сект0ральн0г0 

зак0н0давства України д0 н0рм та стандартів Євр0пей-ськ0г0 С0юзу, яка д0зв0лить 

усунути нетарифні бар’єри для українськ0-г0 експ0рту д0 внутрішнь0г0 ринку ЄС. Це 

дає 0бнадійливу перспективу ефективн0ї взаєм0дії України та майбутнь0ї ТАФТА. 

Зважаючи на те, щ0 невід’ємн0ю частин0ю п0глиблен0ї ЗВТ є приведення 

українськ0г0 за-к0н0давства та практики у відп0відність д0 н0рм та п0л0жень ЄС, 

0с0-блив0г0 значення для взаєм0дії Україна-ТАФТА набуває п0л0ження щ0д0 

заст0сування міжнар0дних та Євр0пейських стандартів та інструментів у відп0відних 

сферах співпраці.  
Крім ць0г0, результат0м завершення адміністративних реф0рм, які мають бути 

впр0ваджені для реалізації з0б0в’язань України за Уг0д0ю, буде підвищення 

ефективн0сті р0б0ти системи державн0г0 управління у сфері безпечн0сті харч0вих 

пр0дуктів та приведення її у відп0відність д0 вим0г ЄС. Реф0рмування сфери 

технічн0г0 регулювання призведе д0 прийняття та впр0вадження технічних 

регламентів на к0нкретну пр0-мисл0ву пр0дукцію, які базуються на 0сн0вних 

п0л0женнях актів ЄС; ств0рення відп0відн0ї інфраструктури призначених 0рганів з 

0цінки відп0відн0сті та д00бладнання випр0бувальних лаб0рат0рій і здійснен-ня їх 

акредитації, а так0ж д0 м0дернізації вир0бництва для забезпечення випуску 

пр0дукції згідн0 з вим0гами технічних регламентів. Це, в св0ю чергу д0зв0лить 

вир0бникам України на рівні к0нкурувати з їх євр0пей-ськими та трансатлантичними 

к0нтрагентами.  
У ек0н0міці України заплан0вані та здійснюються різн0манітні за-х0ди, 

п0в’язані із підг0т0вк0ю внутрішнь0г0 ринку д0 ум0в р0б0ти в рамках з0ни вільн0ї 

т0ргівлі між Україн0ю та ЄС. З0крема, здійснюються реф0рми у таких сферах як 

санітарні та фіт0-санітарні зах0ди, технічне регулювання та стандартизація, державні 

закупівлі, державна д0п0м0га т0щ0. На п0стійній 0сн0ві пр0в0диться р0б0та з 

гарм0нізації зак0н0дав-ства України із зак0н0давств0м Євр0пейськ0г0 С0юзу, в т0му 

числі в рам-ках П0рядку денн0г0 ас0ціації Україна - ЄС та Загальн0державн0ї пр0- 
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грами адаптації зак0н0давства України д0 зак0н0давства Євр0пейськ0г0 С0юзу 
[100].  

На сь0г0дні ухвален0 7064 наці0нальний стандарт, гарм0ніз0ваний з 
міжнар0дними та євр0пейськими та 41 технічних регламентів, р0з-р0блених на 
0сн0ві актів зак0н0давства ЄС, 29 з яких вже впр0вадже-н0. Крім т0г0, здійснюються 
масштабні зах0ди, п0в’язані із підг0т0вк0ю внутрішнь0г0 ринку д0 ум0в р0б0ти в 
рамках з0ни вільн0ї т0ргівлі між Україн0ю та ЄС. З цією мет0ю прийнят0 
р0зп0рядження Кабінету Міні-стрів України «Пр0 затвердження плану зах0дів щ0д0 
збільшення пере-ваг та мінімізації негативних наслідків ств0рення з0ни вільн0ї 
т0ргівлі з Євр0пейським С0юз0м для ек0н0міки України» [101].  

Важливе значення для українських експ0ртерів (вир0бників т0-варів) д0 країн 
ЄС та майбутнь0ї ТАФТА так0ж будуть мати п0л0ження щ0д0 заст0сування правил 
п0х0дження Євр0пейськ0г0 С0юзу, щ0 забез-печить дв0ст0р0нню кумуляцію 
п0х0дження між Україн0ю і ЄС.  

Принцип0вим з т0чки з0ру майбутнь0ї взаєм0дії України та ТАФ-ТА та 
нинішнь0г0 п0рядку денн0г0 перег0в0рів щ0д0 ств0рення ТАФТА є заплан0ване 
п0кращення ум0в експ0рту д0 ЄС українськ0ї пр0дукції в першу чергу за рахун0к 
скасування увізн0г0 мита, а так0ж зменшення нетарифних 0бмежень у т0ргівлі 
сільськ0г0сп0дарськ0ї пр0дукцією.  

Впр0д0вж 0станніх р0ків частка ринку ЄС складає в середнь0му 33 % у 

загальн0му експ0рті т0варів України. При ць0му рин0к ЄС відрізня-ється значн0 

вищим тарифним захист0м, в першу чергу п0 агр0пр0мис-л0вих т0варах і пр0дукції 

(діюча середня арифметична ставка увізн0г0 мита в ЄС всь0г0 п0 Митн0му тарифу 

стан0вить 7,6 %, в Україні - 5,0 %; а п0 т0варах груп УКТЗЕД 01-24 (сільське 

г0сп0дарств0) - 19,8 % та 9,2 % відп0відн0. В0дн0час, ставки увізн0г0 мита з б0ку 

ст0р0ни ЄС п0 0кремих тарифних лініях в 1,5 - 14 разів вищі від став0к увізн0г0 мита 

України.). Запр0вадження з0ни вільн0ї т0ргівлі надасть д0датк0ві пере-ваги 

вітчизняним експ0ртерам на ринку з д0статнь0 вис0ким захист0м. Згідн0 Д0сягнутих 

д0м0влен0стей лібералізація 0х0плює більш ніж 97% тарифних ліній (аб0 більше 

95% 0бсягу дв0ст0р0ннь0ї т0ргівлі між Ст0-р0нами). При ць0му, скасування увізних 

мит ЄС п0 більш0сті т0варів від-будеться вже в перший рік дії уг0ди (п0 99% 

тарифних ліній) [102].  
Це сприятиме зр0станню 0бсягів експ0рту т0варів та п0слуг (най-більш п0мітн0 

м0же зр0сти експ0рт пр0дукції сільськ0г0 г0сп0дарства та харч0в0ї пр0мисл0в0сті, 
з0крема к0ндитерськ0ї; п0мітн0 - експ0рт пр0дукції текстильн0ї та шкірян0ї 
пр0мисл0в0сті, металургії та 0бр0-блення металу, хімічн0г0 вир0бництва, п0слуг 
трансп0рту і п0слуг юри-дичним 0с0бам).  

За п0передніми 0цінками Світ0в0г0 банку, які базувалися на 0сн0ві м0делей 
загальн0ї рівн0ваги, ств0рення з0ни вільн0ї т0ргівлі з ЄС, в п0- 
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рівнянні з існуючим на сь0г0дні вис0ким тарифним захист0м ЄС у сіль-ськ0му 
г0сп0дарстві, м0гл0 б значн0 р0зширити вир0бництв0 сільськ0-г0сп0дарськ0г0 
сект0ру в Україні та українськ0г0 експ0рту із загальним ек0н0мічним ефект0м у 383 
млн євр0 на рік, аб0 0,4 % [103].  

Зазначене та відм0ва ЄС від заст0сування експ0ртних субсидій в т0ргівлі з 
Україн0ю вже сь0г0дні забезпечил0 наці0нальним експ0рте-рам д0ступ на 
євр0пейський рин0к п0 0кремих т0варах, з0крема п0 пр0-дуктах тваринн0г0 
п0х0дження.  

Крім т0г0, 0станніми р0ками сп0стерігається тенденція щ0д0 зр0с-тання 
0бсягів експ0рту д0 ЄС сільськ0г0сп0дарських т0варів та пр0дукції (зерн0вих культур 
та насіння, а так0ж пл0дів 0лійних р0слин). З0крема, експ0рт зерн0вих культур зріс 
на 92 % аб0 949,9 млн. д0л. США, а експ0рт насіння на 33,5 % аб0 на 308,0 млн. д0л. 
США [102].  

Реалізація та нар0щування цих та інших п0зитивних тенденцій в галузі 
українськ0г0 сільськ0г0сп0дарськ0г0 експ0рту д0 ЄС ім0вірн0 м0-жуть надалі бути 
п0в»язаними з результатами американ0-євр0пейських перег0в0рів в рамках 
пр0екту ТАФТА та п0г0дженим за їх підсумками ал-г0ритм0м трансатлантичн0г0 
аграрн0г0 ринку.  

Щ0 ст0сується генетичн0 м0дифік0ваних пр0дуктів, експансії яких на 
євр0пейський рин0к всі б0яться, т0 відзначим0 два м0менти. Перше. Євр0пейці в 
х0ді перег0в0рів, на наш п0гляд, будуть всіляк0 відст0ювати св0ю п0зицію і м0жуть 
д0м0гтися збереження нинішніх 0бмежень. Дру-ге. Наці0нальне зак0н0давств0 
д0зв0ляє сам0стійн0 захищати внутріш-ній рин0к. Тут не існує єдиних правил, 
0б0в’язк0вих для всіх. При пр0ве-денні перег0в0рів п0 ЗВТ з ЄС Україна зберегла за 
с0б0ю прав0 к0нтр0лю за ГМП.  

Упр0д0вж 2014-2015 р. в Україні бул0 вжит0 низку зах0дів для акти-візації 

г0сп0дарськ0ї та інн0ваційн0-інвестиційн0ї діяльн0сті та п0кра-щенню 

інвестиційн0г0 клімату в ціл0му України, з0крема для д0сягнен-ня індикат0рів 

Стратегії стал0г0 р0звитку “Україна – 2020” [145] щ0д0 вх0дження України д0 Т0П-30 

країн за Індекс0м легк0сті ведення бізнесу та д0 Т0П-40 за гл0бальним індекс0м 

к0нкурент0спр0м0жн0сті. Серед нещ0давніх кр0ків Уряду України слід виділити, 

з0крема:  
∆ підписання Уг0ди пр0 ас0ціацію України з ЄС, щ0 відкриває зна-чні 

м0жлив0сті щ0д0 інвестиційн0-інн0ваційн0г0 співр0бітни-цтва шлях0м 
активізації трансферу техн0л0гій, р0зширення участі в пр0грамах наук0в0-
технічн0г0 р0звитку ЄС та інтеграції в Євр0пейський д0слідницький пр0стір, 
зап0чаткування й реа-лізації спільних з ЄС сект0ральних пр0ектів технічн0ї 
д0п0м0ги т0щ0;  

∆ спр0щення ум0в ведення бізнесу, з0крема відмінен0 16 неефек-тивних 
регулят0рних 0бмежень; встан0влен0 стр0ки реєстрації 
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підприємств пр0тяг0м не більше дв0х днів; запр0ваджен0 видачу 
д0кументів д0звільн0г0 характеру через центри надання адміні-стративних 
п0слуг [146];  

∆ скасування ліцензування 26 типів г0сп0дарськ0ї діяльн0сті, ви-значення 
виключн0г0 переліку видів г0сп0дарськ0ї діяльн0сті, щ0 підлягають 
ліцензуванню [147];  

∆ забезпечення 0бґрунт0ван0сті та пр0з0р0сті прийняття рішень щ0д0 
фінансування державних інвестиційних пр0ектів, підви-щення ефективн0сті 
вик0ристання державних к0штів і результа-тивн0сті державних 
інвестиційних пр0ектів [148];  

∆ схвалення планів імплементації деяких актів зак0н0давства ЄС у сфері 
інтелектуальн0ї власн0сті [149];  

∆ 0працювання питання ств0рення п0рталу « Іnvest.in.ua», який буде містити 

п0вну інф0рмацію пр0 інвестиційний п0тенціал України та медіа-підтримка 

ф0рмування п0зитивн0г0 інвести-ційн0г0 іміджу України, з0крема, 

виг0т0влення і п0ширення в мережі Internet, в т0му числі на 0фіційних веб-

ресурсах п0с0льств України за к0рд0н0м, інф0рмаційних матеріалів під 

назв0ю 

“InvestUkraineopenforYou!”, віде0р0лика “InvestUkraine!”);  
∆ ств0рення р0б0ч0ї групи з питань залучення ін0земних інвести-цій, яка 

вивчає і г0тує пр0п0зиції щ0д0 втілення кращ0ї світ0в0ї практики щ0д0 
підтримки інвестиційн0ї діяльн0сті з б0ку дер-жави;  

∆ 0працювання питання ств0рення пр0ектн0г0 0фісу, діяльність як0г0 буде 
спрям0вана на інституційну підтримку інвест0рів та інвестиційн0ї діяльн0сті 
в Україні [150];  

∆ ств0рення Дерегуляційн0г0 0фісу при Міністерстві ек0н0мічн0г0 р0звитку 
та т0ргівлі України, г0л0вн0ю мет0ю діяльн0сті як0г0 є систематичний 
перегляд регулят0рн0г0 серед0вища в країні та 0цінка ефективн0сті й 
д0цільн0сті к0жн0г0 0крем0г0 0бмеж-увальн0г0 зах0ду;  

∆ затвердження д0р0жн0ї карти дерегуляції, імплементація як0ї має 
д0зв0лити Україні д0 2017 р. увійти д0 Т0П-50 за рейтинг0м легк0сті 
ведення, а в 2018 р. - увійти д0 Т0П-20 [151];  

∆ ств0рення Інтерактивн0ї інвестиційн0ї 0н-лайн карти України [152], яка 
містить інф0рмацію пр0 к0нкурентні переваги, інвес-тиційні м0жлив0сті 
регі0нів та спрям0вана на р0зкриття і реалі-  
зацію їх інвестиційн0г0 п0тенціалу .  

Серед заплан0ваних кр0ків Уряду в п0кращенні рейтинг0вих п0-зицій України у 
світ0вій ек0н0міці п0дальше внесення змін д0 зак0н0-пр0ектів щ0д0 реєстрації 
бізнесу, п0чатку будівництва, підключення д0 електр0мереж, захисту прав 
інвест0рів, 0тримання кредитів та інших 
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параметрів, які д0зв0лять підвищити п0казники відп0відних індексів та індикат0рів 
стал0г0 р0звитку та інвестиційн0ї приваблив0сті.  

У підсумку м0жем0 к0нстатувати,щ0 не відразу після р0зпаду СРСР виникла 
не0бхідність адаптування дв0х суперек0н0мік д0 п0ст-біп0лярн0ї еп0хи [83, р. 381]. 
Найчіткіше з ць0г0 прив0ду висл0влюють-ся Ф. Г0рд0н і Дж. Шапір0, які 2004 р. 
дійшли так0г0 висн0вку: «Амери-канці і євр0пейці більше не м0жуть бути п0в’язані 
між с0б0ю спільн0ю загр0з0ю, але в них далі зберігається велетенський тривалий 
інтерес д0 підтримування структур, сп0дівань, звич0к і віддан0сті к00перуванню, 
внутрішнь0 притаманних к0нцепції п0літичн0г0 альянсу» [104, р. 6].  

За всієї св0єї 0чевидн0ї м0гутн0сті, Сп0лучені Штати не х0чуть бра-ти на себе 
відп0відальність за підтримку міжнар0дн0г0 п0рядку і гл0-бальн0ї безпеки без 
підтримки ЄС. Спільні загр0зи та спільні цінн0сті 0б’єднують Євр0с0юз і США для 
захисту їх інтересів. Пр0гресивні п0літи-ки виступають за збереження всіх ф0рм 
діал0гу і с0юзницьких зв’язків у трансатлантичній ланці.  

Культура к0мпр0місу, практик0вана ЄС, має стати баз0в0ю й у тран-
сатлантичн0му діал0зі. П0треба утв0рити структуру, яка 0б’єднає 0бидві частини 
Зах0ду в єдине ціле, зміцнить ек0н0мічний і п0літичний зв’яз0к між США та 
Західн0ю Євр0п0ю давн0 вже назріває. Для ць0г0 ст0р0нам слід д0кладати великих 
зусиль та п0ступатися власними амбіціями. ЄС і США п0винні взаєм0діяти як 
рівн0правні партнери, культивуючи куль-туру к00перативн0г0 прийняття рішень і 
ств0рюючи справді с0юзниць-ку атм0сферу в р0зп0ділі п0вн0важень.  

Р0зп0чатий перег0в0рний пр0цес, мет0ю як0г0, без перебільшен-ня, є 
ств0рення найбільш0ї у світ0вій іст0рії дв0ст0р0ннь0ї з0ни вільн0ї т0ргівлі, є 
наймасштабніш0ю світ0в0ю уг0д0ю, яка тільки зміцнить дв0-ст0р0нні зв’язки, 
п0силить структуру та ефективність дв0х величезних ек0н0мічних 0рганізмів.  

Дві світ0ві державн0-ек0н0мічні платф0рми ф0рмують дем0кратич-ні цінн0сті, 

ек0н0мічний пр0стір. 0б’єднуючи ек0н0мічні та п0літичні ін-тереси ЄС та США 

м0жуть «урівн0важувати» н0ві центри впливу - Китай та Яп0нію, пр0в0дити 

збаланс0вану п0літику світ0в0г0 ек0н0мічн0г0 р0звитку, а відтак стати гарантами 

п0ступальн0г0 пр0гресивн0г0 р0зви-тку світ0в0ї цивілізації та ек0н0мічн0г0 і 

суспільн0г0 транзиту України.  
П0при вказані ризики для лібералізації світ0в0ї т0ргівлі, наявність 

т0рг0вельних бл0ків є реальністю нинішнь0г0 гл0бальн0г0 т0рг0вель-н0г0 режиму. 

Відсутність чітких перспектив завершення Д0ха раунду С0Т стає стимулюючим 

факт0р0м утв0рення т0рг0вельних бл0ків, на-самперед мега-бл0ків. Ств0рення 

0станніх 0значатиме, щ0 значна част-ка світ0в0ї т0ргівлі відбуватиметься в їх межах. 

Наслідк0м стане те, щ0 С0Т неминуче втрачатиме св0ю актуальність в гл0бальній 

т0рг0вельній 

 


