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У статті подані результати антропологічного аналізу поховань, що були виявлені під час археологічних 

досліджень руїн середньовічної церкви на території Ужгородського замку експедицією Ужгородського 

національного університету у 2018 році. Розкопки проводились на площі апсиди. Тут було виявлено три 

поруйновані крипти, за межами яких містились поховання. Повністю або частково збережених кістяків 

зафіксовано 18. Датуються вони XV–XVI ст. У запропонованій роботі проводиться короткий опис та 

статевовікове визначення, з чого встановлено – 9 чоловічих, 7 жіночих та 2 дитячі захоронення. Стать 

похованих встановлено за особливостями будови черепа, тазових кісток та посткраніального скелету. Вік 

встановлювався комплексно за ознаками на скелеті, черепі, черепних швах і зубах. Особливу увагу звернено 

характеристиці морфології черепів похованого населення, міжгруповому багатовимірному аналізу та етнічній 

краніоскопії. Автори зауважують, що до аналізу також залучено виявлені черепи понищених крипових 

поховань XV–XVII ст. Ці методики дають можливість виявити основні напрямки етнічних зв’язків популяції з 

Ужгорода, яка географічно представляє Центральну Європу, та визначити її місце у системі антропологічних 

типів населення Східної Європи XV–XVII ст. (окрім Кавказу). Проведений аналіз дав змогу зробити такі 

загальні висновки: чоловіча вибірка помірно брахікранна. В середньому – широколиця з низьким, сильно 

профільованим на рівні орбіт і альвеолярного виростку обличчям. Орбіти широкі. Ніс – середній, кут його 

випинання помірний. Перенісся високе. За даними краніометрії, при зіставленні досліджуваної групи методом 

багатовимірного канонічного аналізу в двомірному просторі простежено певний зв’язок з вибіркою черепів з 

Собору в Рівному. За двома антропологічними методиками (краніометрія, краніоскопія) обстежена група є 

змішаною, простежуються певні західні, північні та південні ознаки з яких дещо переважають останні, 

оскільки в серії Ужгород зафіксовано малий відсоток підорбітного візерунку типу ІІ. 

Ключові слова: Ужгородський замок, середньовічна церква, археологічні дослідження, поховання, 

антропологічний аналіз, краніометрія, етнічна краніоскопія. 

 

Постановка проблеми. У польовому сезоні 2018 р. 

археологічна експедиція ДВНЗ «Ужгородський 

національний університет» досліджувала руїни 

середньовічної церкви на території Ужгородського 

замку, в південній частині його двору (рис. 1). Метою 

цих робіт було уточнення хронології і встановлення 

стратиграфії пам’ятки, а також виявлення 

архітектурних складових та етапів їх будівництва 

[Мойжес, 2019, 20–21]. 

З огляду на поставлені перед експедицією 

завдання у 2018 р. розкоп було закладено в апсиді 

(рис. 2). Відзначимо, що у східній її частині 

збереглася підлога XVII ст., викладена з цегли, та 

залишки вівтаря, вимуруваного з каменю. Цю 

невелику ділянку апсиди було вирішено не 

руйнувати, тож дослідницькі роботи проводили на 

решті її площі (рис. 3). 

Верхній шар розкопу (до 0,6 м від рівня підлоги 

церкви) складався виключно з завалу каміння, цегли, 

будівельного розчину, штукатурки та уламків нервюр 

від готичного склепіння. Весь зібраний тут матеріал 

вкладається в XVI–XVIII ст. 

З глибини 0,4–0,6 м від рівня підлоги вже 

фіксувалися верхівки стін трьох крипт, які різняться 

розмірами й технікою мурування. Їх звели 

неодночасно – від XV до XVII ст. Склепіння, 

вимурувані з цегли, зруйновані, ймовірно, ще в 

середині XVIII ст., коли крипти пограбували. Тоді ж 

було знищено й наявні тут поховання. Отже, площа 

всіх крипт була заповнена будівельним сміттям, що 

містило і хаотично розкидані людські кістки. 

За межами крипт містився шар коричневого 
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ґрунту. В ньому виявлено 16 поховань XV–XVI ст., 

які залягали на глибини від 0,6 м до 1,65 м від рівня 

підлоги церкви. Окремі з них зазнали пошкодження 

під час пізніших похоронів або були перерізані 

стінами крипти XVII ст. (крипта №3) (рис. 3). 

Також одне захоронення містилось під пізніше 

домурованою до крипти №1 стіною (поховання  

№ 18) та ще одне – нижче рівня її підлоги (поховання 

№ 17) (рис. 3). Залягали вони на глибині 2,15 м і за 

стратиграфією та супровідним матеріалом датуються 

XV ст. Отже, загалом на дослідженій площі у 2018 

році зафіксовано 18 позакриптових поховань. 

З огляду на те, що антропологічні матеріали та 

застосування сучасних методів їх дослідження дають 

змогу по-новому висвітлити ряд питань, які 

викликають особливий інтерес істориків, постає 

необхідність проведення аналізу зазначених 

поховань. Оскільки антропологічні ознаки 

передаються від покоління до покоління, отримані у 

результаті аналізу дані є джерелом для 

реконструювання окремих аспектів етногенетичних 

процесів, що мали місце в минулому [Сегеда, 2001,  

с. 3]. Отже, метою нашого дослідження є 

характеристика антропологічного складу людей, 

похованих у XV–XVII ст. в середньовічній церкві на 

території Ужгородського замку.  

Виклад основного матеріалу. Матеріали і 

методика. Всього з площі апсиди зруйнованої 

середньовічної церкви Ужгородського замку 2018 р. 

було зафіксовано 18 поховань, які виявилися 

повністю або частково збереженими (9 чоловічих, 7 

жіночих та 2 дитячих). Усі вони являються 

позакриптовими похованнями і датуються XV–XVI ст. 

(рис. 3). Окрім цього, до аналізу було залучено й 33 

виявлених черепів з понищених криптових поховань 

XV–XVII ст., які, як встановлено нами, морфологічно 

не відрізняються від збережених позакриптових 

поховань. Все це дало підстави об’єднати їх у одну 

серію. 

Статевовікові визначення та виміри антропо-

логічного матеріалу проводилися безпосередньо у 

приміщенні лабораторії Археологічного музею  

ім. проф. Е. Балагурі факультету історії та 

міжнародних відносин ДВНЗ «Ужгородський 

національний університет». Вимірювалися черепи за 

стандартною краніологіч-ною методикою, де за 

Р. Мартіном [Martin, 1928] указувалася нумерація 

ознак, а назомалярний та зигомаксилярні кути 

горизонтального профілювання обличчя вирахову-

валися за допомогою номограми [Алексеев, Дебец, 

1964, рис. 14, с. 55]. Для оцінки вимірювальних ознак 

використовувались таблиці з межами середніх 

величин ознак, які склав Г. Ф. Дебец [Алексеев, 

Дебец, 1964]. Стать похованих визначалася за 

особливостями будови черепа [Пашкова, 1958], 

тазових кісток, залучався посткраніальний скелет. 

Комплексно за ознаками на скелеті, черепі, черепних 

швах, зубах встановлювався вік [Никитюк, 1960, 

с. 118–129; Brothwell, 1972; Vallois, 1937]. 

Для порівняльної характеристики антропо-

логічних особливостей похованих, а також, щоб 

виявити основні напрямки етнічних зв’язків 

популяції з Ужгорода та визначити її місце в системі 

антропологічних типів населення України XV–XVII ст. 

проведено міжгруповий багатовимірний аналіз 

методом канонічного аналізу [Дерябин, 2008]. 

Також для характеристики краніологічної серії з 

Ужгорода використано методику, яка відноситься до 

однієї з галузей расознавства – етнічної краніоскопії. 

Запропонував її О. Г. Козінцев [Козинцев, 1988; 

Kozintsev, 1992]. За даною методикою чоловіки та 

жінки інтерпретуються спільно. Дитячі поховання не 

залучались. 

Короткий опис позакриптових поховань: 

Поховання № 1. Представлено верхньою 

частиною посткраніального скелета, ребрами, 

фрагментами тазових кісток, лопаток тощо. Черепна 

коробка (склепіння) посмертно деформована, 

збереженість її незадовільна, колір кісток світло-

жовто-коричневий. Стертість зубів слабка, як і 

м’язовий рельєф довгих кісток. Визначено, що 

поховання належить жінці, що померла у віці 25–30 

років. 

Поховання № 2. Представлено верхньою й 

нижньою частиною посткраніального скелета, 

частиною склепіння та обличчя, які збережені 

незадовільно. Збереженість Humerus, Radius і Ulna 

добра. Крижова кістка низька, широка, з 

розширеними крилами крижів та слабким м’язовим 

рельєфом. Фрагменти нижньої частини 

посткраніального скелета й тазових кісток 

підтвердили, що поховання належить жінці 25–30 

років. 

Поховання № 3. Представлено верхньою та 

нижньою частиною посткраніального скелета, 

частиною склепіння без обличчя, яке збереглося 

незадовільно. Збереженість верхніх кінцівок добра 

(Humerus, Radius та Ulna). Нижня частина в 

незадовільному стані (Femur, Tibia). Відсутні епіфізи, 

є тільки центральна частина кісток. Тазові кістки та 

ребра збереглися задовільно. Колір кісток світло-

коричневий. Фрагменти нижньої частини 

посткраніального скелета, морфологія тазових кісток 

і виміри склепіння, заростання внутрішніх черепних 

швів склепіння вказують, що поховання належить 

чоловіку 30–40 років. 

Поховання № 4. Представлено верхньою й 

нижньою частиною посткраніального скелета (нижня 

частина фрагментована), тазові кістки в хорошому 

стані. Череп відсутній. Колір кісток як світло-

коричневий, так і темно-коричневий. Визначено, що 

поховання належить жінці 25–28 (30) років. 

Поховання № 5. Збереглися ребра та частина 

хребта. Колір кісток світло-коричневий. Визначено, 

що поховання належить новонародженій дитині. 

Поховання № 6. Представлено верхньою 

щелепою, ребрами, хребтом, частково пошкодже-

ними тазовими кістками, а також верхнім і нижнім 

поясом кінцівок. Визначено, що поховання належить 

жінці 28–30 років. 

Поховання № 7. Представлено склепінням, 

ребрами, хребтом, тазовими кістками, а також 

верхнім та нижнім поясом кінцівок. Стан 

збереженості посткраніального скелета дуже гарний. 

Визначено, що поховання належить чоловіку 30–40 

років. 
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Поховання № 8. Збереглася частина склепіння 

(більше – ліва сторона), фрагменти верхньої та 

нижньої щелепи з молочними зубами. 

Посткраніальний скелет представлений майже 

повністю. Кістки світлого жовто-коричневого 

кольору. За розмірами стегнової кістки та зубами 

встановлено, що це дитина 10–12 років. 

Поховання № 9. Збереглися тазові кістки, дві 

стегнові кістки, верхня частина скелета (права 

плечова) й ключиці. Череп не зберігся. Присутня 

нижня щелепа без правого виростка. Кістки жовто-

коричневого кольору. За морфологією тазових кісток 

встановлено чоловічу стать і вік похованого, який 

становить 45–55 років. 

Поховання № 10. Представлено пошкодженим 

склепінням, верхньою частиною орбіт (без носової 

частини), ребрами, хребтом, частково зруйнованими 

тазовими кістками, а також верхнім та нижнім 

поясом кінцівок. Кістки світлого жовто-коричневого 

кольору. Морфологія черепної коробки й тазових 

кісток більше вказує на чоловічу стать. Вік 

похованого визначено за стертістю зубів та 

облітерацією черепних швів – 30–35 років. 

Поховання № 11. У похованні збереглися дрібні 

уламки ребер, хребта й лопатки. Задовільно 

збереженою виявилася плечова кістка. Колір кісток 

темно-коричневий. Аналіз більше вказує на чоловічу 

стать похованого, а його вік становить 45–55 років. 

Поховання № 12. Збереглися хребет і ребра. 

Колір кісток темно-коричневий. Аналіз указує на 

чоловічу стать похованого, а його вік – 40–50 років. 

Поховання № 13. Представлене пошкодженим 

склепінням, верхньою частиною орбіт (без носової 

частини), ребрами, хребтом, частково зруйнованими 

тазовими кістками. Кістки світлого жовто-

коричневого кольору. Морфологія тазових кісток 

(крижова кістка низька, широка, з розширеними 

крилами крижів та слабким м’язовим рельєфом; 

великий сідничний отвір широкий) указує на жіночу 

стать похованої віком 40– 50 років. 

Поховання № 14. Від поховання збереглися дві 

стегнові, дві великі гомілкові кістки та два 

надколінника. Також є добре збережені тазові кістки. 

Колір кісток темно-коричневий. Аналіз вказує на 

чоловічу стать похованого, а його вік становить 40–

50 років. 

Поховання № 15. В наявності всі тазові кістки та 

нижній і верхній комплекс посткраніального скелета. 

Крижова кістка хорошої збереженості. Присутній 

хребет та частина ребер. Колір кісток темно-

коричневий. Збереженість задовільна. Аналіз указує 

на жіночу стать, а вік – 40–50 років. 

Поховання № 16. Є всі тазові кістки та нижній і 

верхній комплекс посткраніального скелета, хребет і 

частина ребер. В наявності кістки зап’ястя та 

фаланги. Колір кісток темно-коричневий. Збереже-

ність задовільна. Аналіз вказує на чоловічу стать 

похованого, а його вік становить 45–55 років. 

Поховання № 17. Присутній хребет і частина 

ребер. В наявності кістки зап’ястя й фаланги. Колір 

кісток темно-коричневий. Збереженість задовільна. 
Аналіз указує на жіночу стать та вік 18–20 років. 

Поховання № 18. Представлене повним черепом 

з нижньою щелепою. Фрагментами збережений 

верхній пояс кінцівок посткраніального скелета. 

Тазові кістки зруйновані, лопатки та хребет у 

наявності, але збереженість їх незадовільна. Колір 

кісток темно-коричневий. Визначено, що поховання 

належить чоловіку 30–35 років.  

Краніометрія. Характеристика краніологічного 

типу населення. Чоловічі черепи з середньовічної 

церкви Ужгородського замку складаються в серію з 

31 поховання (як уже зазначалося, до аналізу 

залучено всі виявлені черепи, як зі збережених 

поховань, що залягали за межами крипт, так і від 

понищених криптових поховань). Але у зв’язку з 

тим, що деякі представлені фрагментами, ми 

отримали групу з 28 черепів (табл. 1). Загалом вони 

мають черепну коробку, яка характеризується 

помірною довжиною, висотою та великою шириною. 

В серії є один доліхокранний (пох. № 3), три 

мезокранні (пох. № 7, черепи 10 і 15) та 12 

брахікранних черепів. У 15 випадках форму черепної 

коробки не визначено, адже не вдалося виміряти 

поздовжній діаметр. 

Загалом, за черепним покажчиком (83,2) серія 

належить до категорії брахікранних. Висотний 

діаметр склепіння (від базіона) помірний. Вушна 

висота теж середня, на межі з великими категоріями 

розмірів (табл. 1). Довжина основи черепа помірна. 

Відношення висоти до поздовжнього діаметра (75,0) 

свідчить про високу загалом висоту черепа в серії, 

яку ми розглядаємо (гіпсікранія), так само як і 

відношення висоти до поперечного діаметра (89,5) – 

акрокранія. Потилиця широка. Лобна кістка за 

абсолютними розмірами характеризується великими 

категоріями, широтно-лобний покажчик малий, а 

лобно-поперечний виявився помірним. Висота 

вигину чола помірна (26,0). Профілювання лоба від 

краніологічної точки назіон характеризується 

великим кутом. Таким чином, лоб ближчий до прямої 

форми. 

Ширина ортогнатного обличчя чоловічої серії з 

Ужгородського замку велика, позаяк виличний діаметр, 

виміряний у 12 черепів, становить 138,1 мм. Верхня 

висота обличчя – мала (67,9 мм). За верхнім лицьовим 

індексом (49,7), обличчя широке (еурен). Назомалярний 

кут дуже малий (табл. 1), отже, обличчя різко 

профільоване на рівні орбіт, хоча в серії є один череп із 

помірним горизонтальним профілюванням (череп 18). 

Зигомаксилярний кут у цілому вкладається в малі 

категорії, що вказує на сильно профільоване обличчя на 

рівні передньої носові ості (spina nasalis anterior). 

Загальний лицьовий індекс (83,5) виміряно тільки на 

одному черепі. 

Помірна висота й велика ширина орбіт 

зумовлюють помірний орбітний індекс, що вказує на 

відносно середньоширокі орбіти (мезоконхія). 

Носовий отвір чоловічої серії характеризується 

помірною шириною та висотою, носовий індекс 

(48,5) свідчить про помірну ширину носа (мезоринія). 

За світовим масштабом, чоловіча серія характери-

зується помірним випинанням носових кісток щодо 

лінії вертикального профілю обличчя (28,3°). 

Перенісся високе як за симотичним, так і за 

дакріальним індексом. 
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Зіставлення квадратичних відхилень за 50 

основними ознаками та індексів чоловічих черепів з 

середньовічної церкви Ужгородського замку зі 

стандартними становить: перевищення стандартних 

величин середнього квадратичного відхилення за 20 

ознаками (41,6%); заниження – за 17 ознаками 

(35,4%). І лише 11 ознак середньоквадратичного 

відхилення (22,9%) вкладаються в стандартні норми 

(табл. 1). Це свідчить про певну неоднорідність серії. 

 

Табл. 1. Середні розміри та індекси чоловічих черепів з поховань середньовічної церкви в Ужгородському 

замку (XV–XVII ст.). 

Tabl. 1. Average measurements and indexes of male skulls from the burials in medieval church of Uzhhorod castle 

(15
th

 – 17
th

 century). 

№ 

за 

Мартіном 

 

Ознаки 

♂ 

M n   m(M) ms min.  max. 

       

1 Поздовжній діаметр 178,7 19 6,3 1,45 1,02 166,0 190,0 

8 Поперечний діаметр 148,9 17 4,5** 1,09 0,77 140,0 154,0 

17 Висотний діаметр 132,2 10 6,0* 1,89 1,33 124,0 140,0 

5 Довжина основи черепа 99,9 7 4,8* 1,81 1,28 93,0 107,0 

9 Найменша ширина лоба 99,0 28 4,6 0,87 0,62 92,0 106,0 

10 Найбільша ширина лоба 127,4 14 4,8 1,30 0,92 117,0 134,0 

11 Ширина основи черепа 130,9 8 5,4* 1,91 1,35 126,0 143,0 

12 Ширина потилиці 114,6 9 4,9* 1,65 1,17 107,0 124,0 

29 Лобна хорда 109,0 15 5,1* 1,32 0,93 98,0 115,0 

45 Виличний діаметр 138,1 12 6,3* 1,82 1,29 127,0 148,0 

40 Довжина основи обличчя 92,0 5 5,8* 2,61 1,84 87,0 102,0 

48 Верхня висота обличчя 67,9 7 3,7** 1,40 0,99 63,0 74,0 

47 Повна висота обличчя 112,3 1 – – – – – 

43 Верхня ширина обличчя 107,9 10 4,3* 1,38 0,97 100,0 112,5 

46 Середня ширина обличчя 93,4 5 4,3** 1,90 1,34 88,0 99,0 

55 Висота носа 52,5 7 3,8* 1,44 1,02 46,4 58,0 

54 Ширина носа 25,2 9 2,2* 0,75 0,53 22,0 28,4 

51 Ширина орбіти 43,2 9 2,2* 0,73 0,52 40,0 46,5 

52 Висота орбіти 33,8 9 2,3* 0,77 0,54 29,8 37,0 

20 Вушна висота 120,7 3 2,2** 1,24 0,88 118,3 122,4 

SC (57) Симотична ширина 8,5 11 1,8 0,55 0,39 6,0 12,0 

SS Симотична висота 4,2 11 0,8 0,25 0,18 3,0 5,1 

MC (50) Максилофронтальна ширина 17,9 8 2,4 0,85 0,60 15,0 23,0 

MS Максилофронтальна висота 7,9 8 1,5 0,54 0,38 6,0 11,0 

DC (49a) Дакріальна ширина 24,3 9 3,1* 1,04 0,74 21,0 31,0 

DS Дакріальна висота 14,5 9 1,5 0,49 0,34 13,0 17,0 

FC Глибина іклової ямки -3,9 8 1,6* 0,56 0,40 –2,0 –8,0 

31 Потилична хорда        

32 Кут профілю лоба від nas. 85,3 3 – – – – – 

GM/FN Кут профілю чола від gl 78,0 3 – – – – – 

72 Кут загальнолицьовий 89,7 3 – – – – – 

73. Кут середньої частини обличчя 93,3 3 – – – – – 

74. Кут альвеолярної частини обличчя 70,0 3 – – – – – 

75(1). Кут випинання носа 28,3° 6 5,4* 2,22 1,57 24,0° 37,0° 

77.  Назомалярний кут 134,2° 12 3,9 1,14 0,80 128,0 143,0 

 Zm. Зигомаксилярний кут 129,9° 9 7,2 2,40 1,70 118,0 143,0 

 Надперенісся  2,2 20 0,7 0,15 0,10 1,0 3,0 

 Надбрівні дуги 1,6 19 0,5 0,11 0,08 1,0 2,0 

 Зовнішній потиличний горб 2,1 17 1,0 0,24 0,17 0,0 3,0 

 Соскоподібний відросток 2,7 19 0,5 0,12 0,08 1,7 3,0 

 Передньоносова ость  3,7 6 1,0 0,42 0,30 2,0 5,0 

23a Горизонтальна окружність через 

офріон 524,0 9 

8,7* 2,91 2,06 512,0 536,0 

60 Довжина альвеолярної дуги 52,6 6 5,2* 2,14 1,5 47,0 61,0 

61 Ширина альвеолярної дуги 64,3 7 4,2* 1,59 1,13 59,0 70,0 
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Індекси: 

8:1 Черепний 83,2 16 3,4 0,86 0,61 74,7 87,4 

17:1  Висотно-поздовжній  75,0 10 3,8* 1,20 0,85 70,3 80,5 

17:8  Висотно-поперечний  89,5 10 4,1** 1,30 0,92 84,2 97,2 

9:8  Лобно-поперечний  67,3 16 1,9** 0,48 0,34 62,6 70,1 

20:1  Висотно-поздовжній  65,3 10 2,5** 0,79 0,56 62,2 69,8 

20:8  Висотно-поперечний 79,7 10 2,2** 0,69 0,49 75,8 83,3 

10:8 Коронарно-поперечний 85,3 9 2,0** 0,66 0,46 81,6 87,5 

9:10  Широтний лобний 78,8 14 2,2** 0,58 0,41 74,2 83,1 

45:8 Поперечний фаціо-церебральний 93,3 12 2,7** 0,77 0,54 88,5 97,4 

48:17 Вертикальний фаціо-церебральний 51,5 5 3,5 1,58 1,12 46,8 55,9 

9:45 Лобно-виличний 72,4 12 2,5** 0,72 0,51 67,0 76,6 

10:45 Коронарно-виличний 92,1 8 2,1** 0,76 0,54 89,0 96,1 

40:5 Випинання обличчя 92,9 5 3,2** 1,45 1,02 87,3 95,3 

47:45 Загальний лицьовий 83,5 1 – – – – – 

48:45 Верхній лицьовий 49,7 6 2,0** 0,83 0,59 46,6 52,6 

54:55 Носовий  48,5 7 4,0 1,49 1,06 44,0 54,7 

DS:DC Дакріальний  60,3 9 7,5** 2,52 1,78 50,0 73,9 

SS:SC Симотичний  50,0 11 6,0** 1,80 1,28 41,7 62,5 

MS:MC Максилофронтальний 44,7 8 9,9 3,50 2,48 31,6 61,1 

52:51 Орбітний 78,3 9 5,2 1,74 1,23 69,3 85,3 

63:62 Піднебінний 81,3 8 8,7* 3,08 2,18 70,9 91,6 

61:60 Щелепно-альвеолярний 122,3 6 10,5* 4,29 3,04 106,6 133,3 

 

M — середня арифметична величина; n — кількість випадків;  — середні квадратичні відхилення; m 

(M) — похибка середньої арифметичної величини; ms — помилка середнього квадратичного відхилення; * 

перевищує стандартні величини квадратичного відхилення; ** менше за стандартні величини квадратичного 

відхилення. 

 

Міжгруповий аналіз. Порівняльна характерис-

тика антропологічних особливостей похованих в 

церкві Ужгородського замку. Щоб виявити основні 

напрямки етнічних зв’язків популяції з Ужгорода, 

яка географічно представляє Центральну Європу, та 

визначити її місце в системі антропологічних типів 

населення Східної Європи XV–XVII ст. (окрім 

Кавказу), проведено міжгруповий багатовимірний 

аналіз методом канонічного аналізу [Дерябин, 2008]. 

Простежимо зв’язки досліджуваної чоловічої 

групи з Ужгорода з 54 вибірками території Східної 

Європи (виняток становить Кеніґсберґ та відсутні 

вибірки Кавказу) за даними краніометрії методом 

канонічного [Дерябин, 2008, с. 212–230] та 

кластерного аналізу [Дерябин, 2008, с. 230–276], до 

якого залучались: Лютенька XVII–XVIII ст. 

[Долженко, 2012, с. 487–507], Київський Поділ 

(збірна серія) XVI–XVIII ст. [Долженко, Тараненко, не 

опубліковані дані]; Луцьк (збірна серія) XVII–XX ст. 

[Долженко, Мазурик, 2015, с. 368–386]; київський 

Арсенал [Долженко, 2010, с. 11–17; Долженко, 2011, 

с. 118–134; Івакін, Балакін, 2007, с. 17–26; Івакін, 

Балакін, 2008, с. 9–23; Козак, Хасанова, Дзнеладзе, 

Вікторова, 2008, с. 169–171]; Рівне [Долженко, 

Прищепа, 2015, с. 7–16]; Ратнів XIV–XV ст. 

[Долженко, Златогорський, 2016, с. 11–22]; Жовнино 

XVI–XVIII ст. [Dolzhenko 2014, с. 119–132; 

Долженко, Прядко 2014, с. 43–50], Батурин XVII–

XVIII ст. [Dolzhenko, 2014а, с. 40–56]; Кеніґсберґ 

XVII–XIX ст. [Березина, 2010, с. 872]; Могильник 

біля слободи Каламіта (Крим) XIV–XVII ст. 

[Соколова, 1963, с. 144]; Козіно XVIII ст. [Евтеев, 

2011, с. 433–440]; Новгород XVI–XVIII ст. [Евтеев, 

Олейников, 2015, с. 176–192]; Чигирин XVI–XVII ст. 

[Рудич 2014, с. 170–171]; київський Михайлівський 

монастир XV–XVIII ст. [Рудич 2014, с. 179–180]; 

Вишгород XVII ст. [Рудич, 2014, с. 185]; Меджибіж 

XIV–XVI ст. [Рудич, 2010, с. 129–130]; білоруси, 

росіяни (Орловська губернія), Себеж, Стара Ладога, 

українці (південні, центральні та західні) XVIII–

XIX ст. [Алексеев, 2008, с. 311–336]; Стара Ладога-2 

[Моисеев, Григорьева, Широбоков, Хартанович, 

2016, с. 390–399]. Латиші представлені трьома 

серіями XVII–XVIII ст., які дослідила Р. Я. Денисова 

– Леймані [Денисова, 1977, с. 241–243], Пургайлі 

XVIII ст. [Денисова, 1977, с. 255–258], Мартинсала 

XIV–XVII ст. [Денисова, 1977, с. 223–228]; трьома 

групами XVIII–XIX ст., котрі опрацював 

В.П. Алексєєв: Латиші-1, Латиші-2 і Латиші-3 

[Алексеев, 2008, с. 226–231] та однією – Г. В. Зариня 

– Орманкаліс XIX ст. [Зариня 1990, с. 117]. 

Молдавани представлені двома вибірками: Варатік 

(XVII–XIX ст.) і Старий Орхей (XIV–XV ст.) 

[Великанова, 1975, Табл. 85, с. 144–145]. Залучалися 

також Ярославль XVII ст., Дмитров ХІІ–XVI ст. 

[Гончарова, 2011, с. 205–206]; Псков XIV– XVI ст. 

[Санкина, 2000, с. 14–15]; литовці [Алексеев, 2008, 

с. 234–235]; чотири вибірки естонців: Отепя XIV–

XVI ст. [Марк, 1956, с. 221–223], Кабіна XVII ст. 

[Марк, 1956, с. 221–223], Кохтла-Ярве XVII–XVIII ст. 

[Марк, 1956, с. 221–223], Варбола XIV–XVII ст. 

[Марк, 1956, с. 191–192, 221–223]. Усього – 55 

чоловічих серій (табл. 2). 
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Для міжгрупового канонічного аналізу 

використано 13 краніологічних ознак та 1 індекс, які 

мають найбільшу таксономічну цінність: три основні 

діаметри черепної коробки, найменшу ширину лоба, 

виличну ширину, верхню висоту обличчя, висоту й 

ширину носа, висоту й ширину орбіти, кути 

горизонтального профілювання, симотичний індекс 

та кут випинання носа. 

На розташування чоловічих серій за першим 

канонічним вектором (КВ) припадає 22,3% загальної 

мінливості. Чоловіча група з Ужгородського замку з 

дуже великими від’ємними значеннями I КВ (–2,212) 

слабко подібна до вибірки черепів з костелу Святого 

Антонія в Рівному (–1,511) (табл. 3) [Долженко, 

Прищепа, 2015, с. 7–16]. 

 

Табл. 2. Розташування 55 чоловічих серій у двовимірному просторі за даними краніометрії. 1 – Орловська 

губернія; 2 – Себеж; 3 – східні українці; 4 – Курська губернія; 5 – Леймані; 6 – Кабіна; 7 – Кохтла-Ярве; 8 – 

естонці; 9 – Латиші-2; 10 – Старий Орхей; 11 – Лютенька. 

Tabl. 2. Location of 55 male series in two-dimensional space according to the craniometric data. 

 

 
 

 

Табл. 3. Середні розміри та індекси чоловічих черепів з поховань у собора Св. Антонія у Рівному (кінець XVI – 

початок XVIII ст.). 

Tabl. 3. Average cranial index and size of the male skulls from the burial at Saint Anthony Cathedral in Rivne (late 16
th

 

– early18
th

 centuries). 

 

№ 

за 

Мартіном 

 

Ознаки 

♂ 

M n    m(M) ms min.    max. 

       

1 Повздовжній діаметр 182,3 11 8,4* 2,53 1,79 170,0 202,0 

8 Поперечний діаметр  145,6 12 10,1* 2,92 2,07 123,0 162,0 

17 Висотний  діаметр 135,1 9 6,9* 2,29 1,62 119,0 144,0 

5 Довжина основи черепу 102,3 9 4,9* 1,63 1,15 91,0 107,0 

9 Найменша ширина лоба 100,1 12 4,3 1,25 0,88 92,4 105,3 

10 Найбільша ширина лоба 123,2 12 4,5 1,29 0,91 118,0 132,0 
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45 Виличний діаметр 137,4 12 6,3* 1,81 1,28 127,0 147,0 

40 Довжина основи обличчя 97,5 8 4,2** 1,49 1,06 91,5 103,6 

48 Верхня висота обличчя 69,0 10 4,3 1,36 0,96 61,1 73,5 

47 Повна висота обличчя 120,3 3 4,4** 2,52 1,78 115,3 122,9 

43 Верхня ширина обличчя  107,7 9 3,4** 1,14 0,81 104,7 114,4 

46 Середня ширина обличчя 98,7 9 6,0* 2,01 1,42 93,0 111,0 

55 Висота носа 53,1 10 2,5** 0,80 0,57 49,1 56,8 

54 Ширина носа 25,2 10 1,6** 0,52 0,37 22,3 27,2 

51 Ширина орбіти 42,9 11 2,0* 0,60 0,42 40,6 47,1 

52 Висота орбіти 32,6 11 2,8* 0,86 0,61 29,7 39,7 

20 Вушна висота 116,0 8 5,0* 1,75 1,24 109,2 123,6 

SC (57) Симотична ширина 9,8 10 2,2* 0,70 0,50 6,0 13,0 

SS Симотична висота 4,3 9 1,0 0,33 0,23 3,0 6,0 

MC (50) Максилофронтальна ширина 21,1 10 1,4 0,44 0,31 18,0 23,0 

MS Максилофронтальна висота 8,1 9 1,6 0,53 0,38 5,0 10,0 

DC (49a) Дакріальна ширина 25,9 10 1,9** 0,59 0,42 22,0 28,0 

DS Дакріальна висота 13,6 9 1,3** 0,42 0,30 12,0 15,0 

FC Глибина іклової ямки -4,4 7 1,8* 0,69 0,84 -1,0 -6,0 

31 Потилична хорда 95,3 10 5,5* 1,74 1,23 88,0 103,0 

32 Кут профілю лоба від nas. 85,1° 7 4,7* 1,79 1,27 78,0° 93,0° 

GM/FN Кут профілю чола від gl 75,9° 7 6,5* 2,45 1,73 66,0° 86,0° 

72 Кут загально лицьовий 87,1° 7 4,6* 1,72 1,22 80,0° 94,0° 

73. Кут середньої частини обличчя 87,7° 7 5,1* 1,91 1,35 80,0° 96,0° 

74. Кут альвеолярної частини 

облич 81,1° 

 

7 

 

7,3* 

 

2,76 

 

1,95 

 

72,0° 

 

93,0° 

75(1). Кут виступання носа 25,6° 8 4,6 1,63 1,15 17,0° 32,0° 

77.  Назо-малярний кут 133,8° 10 4,8* 1,52 1,08 128,0° 142,3° 

 Zm. Зигомаксилярний кут 128,9° 9 4,4** 1,47 1,04 123,5° 136,5° 

 Надперенісся  2,5 12 0,9 0,27 0,19 1,3 5,0 

 Надбрівні дуги 1,9 12 0,4 0,13 0,09 1,3 3,0 

 Зовнішній потиличний бугор 1,1 11 0,6 0,17 0,12 1,0 2,0 

 Соскоподібний відросток  2,5 12 0,7 0,19 0,14 1,0 3,0 

 Передньо-носова ость  3,5 10 0,8 0,27 0,19 3,0 5,0 

23a Горизонтальна окружність 

через  офріон 523,6 10 

 

17,9* 

 

5,65 

 

4,0 

 

499,0 

 

559,0 

60 Довжина альвеолярної дуги 54,7 7 1,3** 0,50 0,35 52,5 56,0 

61 Ширина альвеолярної дуги 65,6 7 3,4 1,28 0,90 61,5 71,1 

Індекси: 

8:1 Черепний 79,8 11 6,5* 1,96 1,38 71,3 92,1 

17:1   Висотно-повздовжній  74,0 9 4,0* 1,33 0,94 66,1 79,3 

17:8   Висотно-поперечний  94,1 9 8,1* 2,71 1,92 81,5 108,9 

9:8   Лобно- поперечний  69,0 12 5,1* 1,47 1,04 63,0 82,4 

20:1   Висотно-повздовжній  63,4 8 3,2* 1,13 0,80 59,6 69,3 

20:8   Висотно-поперечний 80,8 8 5,2* 1,84 1,30 74,8 90,3 

10:8 Коронарно-поперечний 84,9 12 4,9* 1,43 1,01 75,5 95,9 

9:10   Широтний лобний  81,3 12 2,7** 0,78 0,55 78,3 86,3 

45:8 Поперечний фасціо-

церебральний 94,6 

 

12 

 

5,1* 

 

1,48 

 

1,04 

 

89,7 

 

107,7 

48:17 Вертикальний фаціо-

церебральний 50,3 

 

8 

 

3,4 

 

1,22 

 

0,86 

 

45,6 

 

54,7 

9:45 Лобно-виличний 73,0 12 4,2* 1,21 0,86 63,5 78,8 

10:45 Коронарно-виличний 89,8 12 4,5* 1,30 0,92 81,0 96,5 

40:5 Виступання обличчя 95,5 8 4,3* 1,52 1,08 88,8 101,0 

47:45 Загальний лицьовий  86,2 3 2,9** 1,65 1,17 83,5 89,2 

48:45 Верхній лицевий  49,9 10 2,5** 0,78 0,55 46,1 53,5 

54:55 Носовий  47,6 10 3,0** 0,94 0,66 44,4 54,3 

DS:DC Дакріальний  53,2 9 5,7** 1,89 1,33 43,6 60,4 

SS:SC Симотичний  45,0 9 10,0** 3,33 2,36 28,2 62,5 

MS:MC Максилофронтальний 38,9 9 8,8 2,92 2,07 21,7 50,0 
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52:51 Орбітний 76,0 11 4,9 1,49 1,05 71,5 88,0 

63:62 Піднебінний  86,4 8 6,7 2,38 1,69 74,5 98,2 

61:60 Щелепно-альвеолярний 119,9 7 6,4** 2,41 1,70 112,4 129,5 

 

За КВ II (15,5% загальної дисперсії) можна 

відзначити подібність досліджуваної групи (табл. 2) з 

додатними значеннями вектора (0,565) до таких 

слов’янських серій як Одеса (0,582), Орловська 

губернія (0,533), латиських Леймані (0,544), Тервете 

(0,534) та молдавських: Варатік (0,627) і Старий 

Орхей (0,607). 

За III КВ (13,7% загальної дисперсії) чоловіча 

вибірка з Ужгорода з дуже великими помірними 

додатними значеннями вектора (1,096) подібна до 

латиських груп Тервете (1,560) та Леймані (1,213). 

Отже, схожість з балтійськими народами, яку ми 

спостерігали за даними етнічної краніоскопії, 

підтверджується, але не так яскраво. 

Етнічна краніоскопія. Краніоскопічні дані значно 

доповнюють результати краніометричного аналізу 

при вивченні ранніх етапів генезису населення краю. 

Тут для характеристики черепів з середньовічної 

церкви Ужгородського замку використовувалась 

система краніоскопічних ознак за вже вище згаданою 

нами методикою [Козинцев, 1988; Kozintsev, 1992]. 

До серії ввійшло 39 черепів (чоловіки й жінки) з 

розкопок 2018 р. Враховувались тільки шість 

традиційних краніоскопічних ознак: індекс 

поперечно-піднебінного шва (далі – ІППШ); 

клиноподібний верхньощелепний шов (далі – КВШ); 

задньовиличний шов (далі – ЗВШ); надорбітні отвори 

(далі – НО); потиличний індекс (далі – ПІ); частота 

підорбітного візерунку типу II (далі – ПОВ II). Для 

ПІ, ІППШ, ЗВШ, НО та ПОВ II дані складалися без 

урахування статі, для КВШ вираховувались 

напівсуми чоловічих і жіночих значень. Відсотки 

підраховувалися за допомогою авторської програми, 

котру створив російський антрополог А. В. Громов 

(табл. 4). 

Як відомо, до комплексу ознак, характерних для 

європеоїдних груп входять низькі значення ПІ, ЗВШ, 

НО та високі ІППШ. Азійські групи характери-

зуються протилежним комплексом краніоскопічних 

ознак [Моисеев, Широбоков, Крийска, Хартанович, 

2012, с. 71–79]. Проаналізуємо досліджувану вибірку. 

 

Табл. 4. Частки краніоскопічних ознак у серії XV–XVII ст. Ужгород, % 

Tabl. 4. The shares of cranioscopical features in the series of 15
th

 – 17
th

 centuries. Uzhhorod, % 

 

ПІ Рад. ПОВ II Рад. ЗВШ Рад. КВШ Рад. ІППШ Рад. НО Рад. 

0 

(48) 

0,395 39,1 

(23) 

1,359 7,6 (26) 0,605 30,3 

 (48) 

1,314 78,2  

(15) 

2,150 21,7 

(69) 

0,977 

 

ПІ – потиличний індекс; ПОВ II – підорбітний візерунок типу II; ЗВШ – задньовиличний шов; КВШ – 

клиноподібний-верхньощелепний шов, ІППШ – індекс поперечного піднебінного шва; НО – надорбітні 

отвори; Рад. – радіани. В дужках вказано загальну кількість спостережень. 

 

Потиличний індекс (ПІ), який указує на 

співвідношення випадків вормієвих кісток 

потилично-соскоподібного шва та водночас 

лямбдоподібного шва становить 0% (48 спостере-

жень) і, таким чином, у похованих з Ужгорода 

виявився низьким (північний та західний напрямок 

зв’язків). 

Клиноподібний верхньощелепний шов (КВШ) 

загалом частіше трапляється у європеоїдів, ніж у 

монголоїдів [Козинцев, 1988, с. 55]. Таким чином, 

досліджувана серія з показником у 30,3% (48 

спостережень) має трохи занижені відсотки цієї 

ознаки, враховуючи, що середня статистична норма 

КВШ для європеоїдів – 32,9% [Козинцев, 1988, с. 55]. 

Задньовиличний шов (ЗВШ) на черепах з 

Ужгорода становить малий відсоток – 7,6% (26 

спостережень), що свідчить про європеоїдність 

групи; Частота підорбітного візерунку типу II (ПОВ-

II) в досліджуваній серії становить 39,1% (23 

спостереження). Можна констатувати малий відсоток 

ПОВ-II на черепах, що вкладається в межі 

незважених середніх величин південних європеоїдів 

(не вище за 45,0%) [Козинцев, 1988, с. 86]. Такий 

результат може бути й через невелику кількість 

черепів. 

Індекс поперечно-піднебінного шва (ІППШ) – 

високий (78,2 %). Оскільки незважене середнє для 

європеоїдів дорівнює 70,5%, а для монголоїдів – 

49,9% [Козинцев 1988, с. 110], можна вважати 

досліджувану серію такою, яка впевнено вкладається 

у європеоїдні показники за даною ознакою. 

Відсотки надорбітних отворів (НО) [Томашевич, 

1988, с. 119–128] на черепах із Ужгорода – малі 

(табл. 4) – західно-північний напрямок зв’язків. 

Таким чином, за результатами нашого 

дослідження краніоскопічних ознак, на черепах з 

Ужгорода простежуються певні західні, північні та 

південні прояви. Отже, групу можна назвати 

змішаною. 

Проведений аналіз дає змогу зробити такі 

загальні висновки: 

1. Чоловіча вибірка з середньовічної церкви 

Ужгородського замку помірно брахікранна. У 

середньому – широколиця з низьким, сильно 

профільованим на рівні орбіт і альвеолярного 

виростку обличчям. Орбіти широкі. Ніс – середній, 

кут його випинання помірний. Перенісся високе. 

2. За даними краніометрії, при зіставленні 

досліджуваної групи методом багатовимірного 

канонічного аналізу в двомірному просторі 
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простежено певний зв’язок з вибіркою черепів з 

Собору в Рівному. 

3. За двома антропологічними методиками 

(краніометрія, краніоскопія) встановлено, що 

обстежена група є змішаною. Простежуються певні 

західні, північні та південні ознаки, з яких 

переважають останні, оскільки в серії Ужгород 

зафіксовано малий відсоток підорбітного візерунку 

типу ІІ.  

Однак, зазначений результат може бути й через 

невелику кількість, виявлених на сьогодні черепів. 

Подальші археологічні дослідження пам’ятки дадуть 

можливість отримати необхідний антропологічний 

матеріал, що збільшить вибірку для об’єктивного і 

повного проведення характеристики антропо-

логічного складу людей, похованих у XV–XVII ст. в 

середньовічній церкві на території Ужгородського 

замку, виявити основні напрямки етногенетичних 

зв’язків популяції з Ужгорода та визначити її місце в 

системі антропологічних типів тогочасного 

населення Європи. 
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SUMMARY 

 

ANTHROPOLOGICAL ANALYSIS OF THE BURIALS FROM THE MEDIEVAL 

CHURCH IN THE CASTLE OF UZHHOROD (FOUND IN 2018) 
 

Yuriy Dolzhenko 
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of Archaeology National Academy of Sciences, Kiev 

 

Volodymyr Moizhes 

Candidate of History, Director of prof. E. Balahuri Archeological Museum, 

Faculty of History and International Relations 

SHEE «Uzhhorod National University» 

 

The article is devoted to anthropological analysis of the burials, discovered during the archeological studies of the 

ruins of the medieval church on the territory of the castle of Uzhhorod by expedition of Uzhhorod National University 

in 2018. The works have been carried out in an apse. Three ruined crypts with the burials outside them were excavated 

there. 18 completely or partially preserved skeletons were found and dated by 15th – 16th century. The article contains 

their short description, as well as gender and age identification. In general, 9 of them were defined as male, 7 as 

female, and 2 as infant burials. The gender has been identified based on the structural features of the skull, pelvic bone, 

and post-cranial skeleton. The age has been determined using comprehensive features of the skeletons, skulls, cranial 

sutures, and teeth. The special attention is paid to the characteristic of the craniological type of buried population, 

intergroup multidimensional analysis and ethnic cranioscopy. The skulls from the damaged crypt burials of 15th – 17th 

century were included into this analysis. This approach suggests the main directions of ethnic relations of local 

population, which geographically represents Central Europe, and its place in a system of anthropological types of 

Eastern Europe of 15
th

 – 17
th

 centuries (except the Caucasus). Preliminary analysis suggests the following conclusions: 

the male sample is moderately brachycranic. In average it is broad-faced with low face strongly profiled on the level of 

orbits and alveolar process. The orbits are wide. The nose is medium with moderately protruded nose and high nasal 

bridge. The craniometric data, obtained by comparison of probed group by the method of multidimensional canonical 

analysis in two-dimensional space, suggests certain relationship with the series of skulls from the Cathedral in Rivne. 

The data received by using of two methods (craniometry and cranioscopy) suggests that the studied group is mixed and 

combines western, northern, and southern features. Nevertheless, a low percentage of infraorbital patterns of the 

second type in Uzhhorod series argue for a slight predominance of southern features.  

Keywords: Uzhhorod castle, medieval church, archeological studies, burials, anthropological analysis, 

craniometry, ethnic cranioscopy. 
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ІЛЮСТРАЦІЇ 

 

  
Рис. 1. Ужгородський замок. Ситуаційний план. 

Fig. 1. The castle of Uzhhorod. Contingency plan. 

 

 
Рис. 2. Ужгородський замок. План церкви та дослідженої площі. 

Fig. 2. The castle of Uzhhorod. The ground plan of the church and the site. 
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Рис. 3. Ужгородський замок (Руїни церкви). План та розріз розкопу. 

Fig. 3. The castle of Uzhhorod (Church ruins). The ground plan of excavation site. 

 

 

 

  


