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КАРПАТСЬКА УКРАЇНА 1938-1939 рр.У СВІТЛІ ЄВРОПЕЙСЬКОЇ ПЕРІОДИКИНаприкінці 30-х років у Центральній Європі виникла гостра міжнародна ирМ Фашистські Німеччина та Італія готувалися до нового поділу світу. Над Сн|нф нависла небезпека виникнення Другої світової війни. Рішення Мюнхені ті',, ■ ференції 29-30 вересня 1938 р., аншлюс Австрії свідчили про близький її номер У складному становищі опинилася Чехословаччина, до складу, якої входини карпаття під назвою «Підкарпатська Русь». З другої половини 30-х роми під) вався прискорений процес мілітаризації Угорщини. Ця країна, що межун.і і іі< карпаттям, постійно виношувала агресивні плани щодо краю. Отже, внасЛІДИ спільно-політичних обставин склалось так, що Закарпаття, яке знаходінів||центрі Європи, незмінно входило у сферу інтересів різних держав. ......................Ч,- іскладність такої міжнародної обстановки, Закарпаття, де компактно прижим українське населення, виявилося єдиним регіоном, який виборов автономні ва. Невелика гілка українського народу здобула можливість у певній мірі н|Ч|і дити власну внутрішню і зовнішню політику, наслідком якої була спробі, і|і<>{Н вання української державності. Останню законодавчо закріпили рішеним СпМ Карпатської України 15 березня 1939 року. Цей історичний акт слід розцінінм як другий (після визвольних змагань 1917-1920-х років), етап у ctbopeinil 374



і ip і українським народом,V центрі цього дослідженні! аналіз європейської преси кінціі ЗО х років, яка
■ і' час,їлася висвітлити соціально економічне і політичне становище країн, Ниа Нін мо, що опрацьовані нами матеріали допоможуть краще з'ясувати тогочаснуі гановку і розширити наші знання про Карпатську Україну. Враховуючи пні ф ч і , що вивчення німецької періодики 1938-1939 рр. повинно бути об'єктомI НІ діяльного дослідження, ми не зупиняємося тут на даній проблемі.УГОРЩИНА

Майже вся європейська преса кінця 30-х років прихильно ставилася до Цар in і.кої України. Виняток становить угорська і польська періодика. В угорі і.ких і(io іі.і'ьких виданнях - чи не найбільше дєзінформативного матеріалу. «Нона і по 
Он сі", що видавалася в Хусті і була офіційним органом УНО, постійно давала свої in н ненця з цього приводу.."і жовтня 1938 р. у «Новій свободі» з'явилася публікація «Брехні мадярі і.мн н
|іи ин-. З цього часу подібні матеріали майже не зникали зі сторінок та іетн, яку Ьюлював відомий український письменник Василь Ґренджа-Доисиснй2/ лютого 1939 р. «Нова свобода» надрукувала статтю «Уй І'ірек- про Цари 1і і і.і'у Україну «Серія брехань мадярського редактора». Йдеться про ніч їдку її ч •Ііі'іідепта цього угорського видання в Карпатську Україну. Підсумком ................і он и(М сі серія статей під назвою «Від Праги до Хуста». Автор езатен пише • про........р," нодлрські труднощі, доказує невідрадний стан нашого автобусної о і ію о, ,, п

■ і шипе про відсутність товарів у крамницях у Хусті,..». Хочз «І І..... і і нобнда- • іїв речувала ці факти, однак необхідно погодитися, що становище Цари.ті і ьюч '• і г пин було дійсно нелегким.Гяд матеріалів угорської преси присвячено висвітленню результатів віііиірін• і іяіму Карпатської України 12 лютого 1939 р. Так, «Аз УйшаГ» 1S лютого опун 
■ ги.їв статтю «Анархія на Підкарпатті» та повідомлення «Українська органі м ї ї Січ тримає в постійному страху населення», в яких доводиться, що «ця органісіііііі з найбільшою злістю накинулася після виборів і проти мадярів, і на тих "аи -і гонів”, які в виборах голосували проти влади Волошина», і що «ці "автохтони іікаю гь на Пряшівщину». Будапештський часопис «А маі нап» доводив, що ниґні єн І2, го лютого були сфальсифікованими. Назви публікацій свідчать самі за сене Навий скандал у Європі», «Бенкет чехів на Підкарпатті» тощо. «Пешті уйінат- на і1 нпі із. офіційний комунікат, виданий чехословацькою пресовою службою, (її ш'і цію відкреслює, що «одна третина виборців у Хусті голосувала проти листи УІК іII дальшому потішає себе тим, що наше населення по деяких місцевостях ви і звило мадярський прапор». Аналогічні матеріали можна було прочитати в "Пеніі. їііпаґ» та «Мадярорсаґ».ПОЛЬЩАПереважна більшість матеріалів, уміщених у польській періодиці, висій і шина• і проблему «спільного польсько-угорського кордону». Варшавський «І’обптиіі. • жовтні 1938 р. доводив, що кінцевою метою Польщі повинна бути повію пінііід.щія самостійної Чехословацької держави. Варшавський «Дзеннік народовці ічушсчіий був визнати, що «Берлін не бажає спільної границі між Польщею І '•горщиною». На думку польського часопису «ГІолонія», у Карпатській Україні ійп.ки тоді настане порядок і спокій, коли «буде повішено 20 січовиків, 200 копи



ни u і, ну л країну і і лличини». Варшаві i.iuiii щоденник «ЛбЦ» анипуіілчуіі.ін I ІЦИІіуу боязні перед Німеччиною 1,1 І'ТНОрСІ 111II І НІНІ,НОГО кордону І Мою,III, IIIІз нищеп.інедічіоі'о нидію, що угорська І польська преса вміщували май ції які взаємно доповнювались і були пороже настороєиі проти краю.АНГЛІЯАнглія займала нечітку позицію щодо Карпатської України. Необхіднії ваг, тися з твердженням сучасних вчених, що уряд Англії фактично уіущн-і «підкарпатської проблеми». Однак, незважаючи на це, англійськії іірп а \ а#, стежила за розвитком політичних подій у Карпатській Україні. Па її і тріпічн рідко з’являлися про неї різноманітні матеріали. 9 жовтня 1938 р. агенті пні тер повідомляло про позицію Лондона відносно Польщі. «Англійський урн і відомляв Рейтер, - з’ясував у Варшаві своє становище у справі польського домі ня спільного кордону з Мадярщиною у такому смислі, що англійський Урал і підтримувати тільки такі домагання меншин у Чехословаччині, які маюн ч національну основу».Розвиток політичних баталій навколо Карпатської України припін до ці ня зацікавленості англійців долею краю. Якщо у вересні 1938 р. 99 ніді ожіа лійців майже не чули про Карпатську Україну, то вже в жовтні того ж рон| шуться в пресі одверті листи, дискутується над різними можливосгнмн і донські радіостанції щоденно передають вісті про найновіше становище в ня кутані світу... В Англії дуже добре дають собі справу з того, що Підкори її «Ш j значно більше міжнародне значення, ніж його величина й кількість паї е ні « виправдують». Справедливо зазначав «Тайме» 11 жовтня 1938 р., що шям «підкарпатської проблеми» має неоціниме значення для його трьох і уі і ьЯ словлювалася надія, що Англія «морально зобов'язана гарантувати кор і,,аи хословаччини згідно з мюнхенським порозумінням».Лондонський «Обсервер» 16 жовтня 1938 р. помістив статтю «Прага пврм ктами», у якій зазначалося: «...Переговори з Мадярщиною в Комарні нона <и надто ясно, що Мадярщина керується бажанням радше територіального цш ніж розв'язанням етнографічного питання мадярів у Словаччині. Гочом| керується вона бажанням дістати спільні границі з Польщею». На думку Ям вера», «польсько-мадярський план відірвання Підкарпатської Русі під *|і ■ ваччйни і прилучення її до Мадярщини дістав великий удар через факт і і и ня автономного уряду на словацький зразок».Зацікавлення англійців долею Закарпаття постійно зростало. Свідчи......їмго є те, що лише за першу половину жовтня 1938 р. в англійських частіш і» лося 232 статті, нариси і згадки про Закарпаття. Усі вони, майже без юны і і, вилися з великою прихильністю до утворення української автономної ді р > ■< складі федеративної Чехо-Словаччини.Лондонський тижневик «Теблет» 19 листопада 1938 р. помістив вгчняу И тю «Будуччина України», де чимало місця було відведено Карпатській V «Дейлі Телеграф» помістив розмову свого празького кореспондента :і прем ністром А. Волошином. Карпатський прем'єр доводив, що «на Карпатськії! панує спокій та порядок. Військо і жандармерія роблять кінець терорів ні•« акціям польських і мадярських агентів. Я є в постійному контакті з народим. І хи, що не маю відваги показатись перед народом, є видумані...». Англіїп ькі •••»■ понденти нерідко відвідували відділ преси Карпатської України. Так, аоіцн Щ 376



Ц4|. Пір «I ,111 Mi V” MUfiop 11 (Ml 11 11.к І I '11-І 1 I II,hillII 111,140/(111101 II Xyc'l'l. «ЛіІГПІ III Mill і" і .і. твердни піп, муі ii/i.i iipmi і и ції iiepi'iiHiuiiiiiii, що сила мадярської npinu
■ и pi оперта и.і брехню, ,i тим І в і p,i і и >i.i довір'н в англійській пресі, Я сам пере >ііц,іИ(в просто па місці. Будьте ііерекоііапі, що англійська публічна опіпія, яка », і нмиатизуе народам, що борніти я іа і пою незалежність, отже, буде з Нами»

іуі тріпаємо повідомлення про відкриття німецького консульства в Хусті, що, н і мовами англійського журналіста, дозволить Німеччині «мати остаточну коп • є "ііо близькосхідної Європи», Є всі підстави вважати, що завдяки Карпатській
■ ■ с пні зростала зацікавленість у Лондоні українською проблемою взагалі. І І бе ». нія 1939 р. відомий прихильник українського народу Ланселот Лотон, редакс часопису «Контемпорарі Рашія» підготував доповідь на тему «Україна с клю 
■И 11 крони», яку уважно заслухали і обговорили близько двохсот відомих англій >».і и - політичних, громадських і господарських діячів.ФРАНЦІЯПреса Франції мало чим відрізнялася від англійської. Вона, в основному, при (в паю ставилася до «підкарпатської проблеми». 7 жовтня 1938 р. відомий зпа |*і<і, відносин у Східній Європі А. Мусес у статті, яку помістив «Журналі, де дена -, •їв в шип свої міркування щодо перебудови ЧСР. Він дійшов висновку, що «попі |« інІ 1 психологічні наслідки того можуть бути значні».ІІг обминула французька преса ані утворення першого автономного уряду І |іню, ані реакцію на цю подію в Будапешті й Варшаві. Так, зокрема, «Парі Єуар. міщачив, що «автономія, а зокрема незалежність Підкарпатської Русі, стаїїоипть щ ту небезпеку для Польщі з її кількома мільйонами українців». Паризькі чаш не ч <11 ті Парізієн» і «Журналь» 12 жовтня 1938 р. піддали нищівній критиці ури' Польщі та Угорщини, які домагалися спільного кордону за рахунок включений (ці іриаття до складу фашистської Угорщини. «Пті Паразієн» нагадує Польщі, що іц« ,'ІІ років тому ця країна «сама була поневолена займаннями. Якби здійснився ма діцн який план і Підкарпаття опинилося під мадярською окупацією, то ця країна ІЦіемІнилась би у справжнє вогнище заворушень і неспокоїв у Середній Європі».Па думку французьких кореспондентів, Підкарпаття є «ключем до Східної (її нп». Даючи оцінку позиції Німеччини щодо краю, «Парі Міді» доводила: «Пімеч піна зовсім не зацікавлена в приєднанні Підкарпаття до Мадярщини, в здійсиси. польсько-мадярського плану про спільну границю. Політичне завоювання ПСІ’ «і и,рило Німеччині дорогу до румунської нафти і румунського хліба, а Підкарпат 11 а Русь лежить якраз на дорозі до Бухареста. Німеччина хоча одверто не вистуі, проти польсько-мадярських планів, одначе нема ніякого сумніву, що вона ве я1 низакулісну роботу, щоб не допустити появи спільної польсько-мадярської ірйниці... Крім того, Підкарпатську Русь відділяє від України, так званої Совстсі,
■ ч території, всього якась сотня кілометрів. Таким чином, Німеччина зацікавле я ь щоб Підкарпаття не дісталося якійсь іншій державі».Паризький часопис «Парі Суар», який видавався мільйонним тиражем, поміг
■ "я статтю під назвою «Андрій Бродій, ви хотіли продати вашу країну за три міль а кіп». Автор статті підкреслив важливу роль А. Волошина, який «на щастя, не ; "Нрая функції голови уряду і врятував країну від неволі». Французький «Ле Ма

■ її- 3 січня 1939 р. помістив інтерв’ю свого кореспондента з прем’єр-міністром і Волошином, який рішуче виступив проти угорських зазіхань на Карпатську країну. На запитання, якою буде зовнішньополітична діяльність його уряду, А.і»."ііішин відповів: «Це дуже складне питання. Наша Карпатська Україна с членом



.................. v.n<M .ІІ.чVI. НІМУ II політика нудо ТіІКіІ, яку поведе ІІриі.І"піни високо оцінив позицію Німеччини в обороні Карпатської України14 січня 1939 р. «Де Тан» надрукував наяву А. Волошин.і про піднос тої уряду а чехами, які прожинають у Карпатській Україні. Прем'єр детально ц ш» ся на руйнівних діях терористів.Французька преса досить часто поміщала матеріали про Л, Волошты І ризький часопис «7(а Пті ГІарізієн» 5 лютого 1939 р. надрукував статтю И і патській Україні», в якій, зокрема, така оцінка давалася карпатському прі м'М ністру: «Часто його представляють як типового духовного політика діотощ часів Ренесансу. Але цей образ фальшивий. Отець Волошин зовсім не і е іьп <»# фіноване духовенство, що засліплювало європейські королівські дітрії м блиском та дорогоцінностями. Батько Волошин між населенням дужі w- ний, розумний і реаліст. Він не є ані мрійником, ані фанатом».Французька періодика справедливо зазначила, що, незважаючи па пері і . ня в складі різних держав, «карпатські українці із симпатією дивляты я на іь Україну». «Де Матен» навів розмову свого власкора з міністром внутрішні» 11 Карпатської України Ю. Реваєм про взаємини з Німеччиною та про Карім» Україну щодо Великої України. Ю. Ревай, зокрема, заявив: «Німеччина т>„ ється нами, і це без сумніву, як частиною Великої України. Я стрінувся и la е очевидною симпатією до цієї проблеми, про яку, як мені видається, буй la p їв. добре проінформований. Одначе тепер іде річ про економічні взаем піні ставник федеративної влади Беран є в тій справі вповні однозгідним зі міюю» іі кінчення Ю. Ревай підсумував: «Наш народ тут є західною частиною Ведіїї.ш ' і■ Він мусить мати стремления до національної культурної єдності і по-браті і.мі ні суватися долею других частин цієї України. Для себе найшла Карпатська V ні розв'язок, вступивши у федерацію, в якій творить незалежну держану»Про зацікавленість французької преси Україною красномовно свідч ні ь паї що протягом грудня 1938 р. у Франції з'явилося 300 великих статей при Ун|Х(ІТАЛІЯЗагальновідомо, що Італія належала до тих країн, які виступали арОГірЯ справі Чехословаччини на Мюнхенській конференції 29-30 вересня 19311 г А реагувала на розвиток політичних подій у ЧСР італійська преса, Ватикан ’Римський тижневик «Оссерваторе Романо» 22 жовтня 1938 р. коні з а і \ н ♦« угорські претензії на Закарпаття є порушенням націонал ьно-териі'п| а. ні іи принципу. Цитуючи «Берлінер Берзен Цайгунг», «Оссерваторе Романо» пі m лює, що Німеччина «рішуче противиться мадярським планам щодо пІїніІЩ кордону Мадярщини».На думку «Корієре Діпломатіко е Консуляре», «перебудова Чехо-Сюнычш на національно-територіальному принципі забезпечить спокій у Середній I tiji Українці Підкарпаття мають свої етнографічні умови, свою територію, І і щч, ливість вимагає, щоб народ не був пожертвований для заспокоєння чужії-, ти* сів, а щоб жив у своїй автономній державі». Часопис заявляв, що перєбудшмИ хо-Словацька держава «стане силою. Ця держава може розраховувати на інц ність з боку Італії».Свої враження про Карпатську Україну на сторінках часопису «Стампа» ши 'till італійський журналіст Гвідо Тоннелль. Після зустрічі ЗА. Волошином, якпіі пріни 22 листопада 1938 р. його в Хусті, Г. Тоннелль «на власні очі перекоїтися при і вище в Карпатській Україні». Він був здивований, що тут панує повний спокій і аи 378



■с ■ і бн КОЛИ ІХ.ІІІ ДО Хуст.і, Ти ІІОПІріні VI О|ІІ І кім Ді ІІ Ііфі і| їм.1 ЦІЇ 111Ю ПОСТІЙНІ персі грІ/І піна вулицях старовинного міі і а Урн и ці.11 .не і.і "11011,11 победа» писала:•Крім того, пороси інформуй,піп вів 1.1пенника, що па Карпатській Україні не
■ ні а дорожнеча, що ніде не можна купиш ані хліба, ані Інших харчів. Коли він......... повні склепи товарів по шипім дешевих цінах, то був обурений, що норо

■ а нашої країни так нахабно брешуть не тільки серед наших селян, але й для чу
■ віщій подають фальшиві та випадані інформації».ЮГОСЛАВІЯбелградський щоденник «Врсме» після надання Підкарпатській Русі автоном
ен прав у жовтні 1938 р. повідомив, що міністерство закордонних справ Югосла

■ рішуче засудило угорські претензії щодо Закарпаття. «Населення цього краю, підкреслювало «Време», - не хоче вертатися під мадярське панування, яке ли«пі чо сумні спомини. Підкарпатські українці запевняють свої права в союзі з че
■ ч ш і словаками».белградський щоденник «Політика» 1 січня 1939 р. опублікував повідомлення Іц і іраду Андрія Бродія, якого «арештовано і на домагання чехословацької влади
• ш в і ієно віденською поліцією ревізію в помешканні Бродія у Відні. Ревізія виказала, Ще пін був агентом мадярського уряду». У кількох номерах хорватського частину• I рнатска стража» поміщено звернення А. Волошина до українського народу.Югославська періодика прихильно ставилася до «підкарпатської проблеми■ Иі'і'і'і нондент загребського часопису «Грватскі дневник» 5 січня 1939 р. циган, ще 'Карпатська Україна хоч мала і не дуже багата, починає організовуватись Хоч » II мною без більших культурних традицій, а все ж виявляє міцне І СИМІІ.І І ПЧІІе «п и шия до поступу. Українці дістануть університет. Чого не здобули у Львові, щ і.і і. мати в Хусті. Карпатська Україна таким чином стає джерелом українсько Ні культурного життя. Від Карпатської України відрізано значну частину теритои Писали, що через те ця земля не зможе сама жити. Одначе влада своєю працею нрпі і овує той погляд».І.пребське радіо зазначило 1 березня 1939 р.: «Українська справа в світі пабу

■ в щораз більшого значення га зацікавлення. Особливою точкою зацікавлення . .шпіців є Карпатська Україна. Чужинська преса розписується на своїх сторінках •і і всілякі теми: одні нам прихильні, другі «ні теплі, ні холодні», а треті ворожі.1 пі,сіє з кожним днем чимало наших приятелів збільшується, які стихійно про
■ ■в ують нашу справу між своїми земляками».Доказом прихильності Югославії до Карпатської України було доброзичливе і вішення до представників уряду А. Волошина та рядових біженців, які в трагічні і,пі 1939 року змушені були покинути територію краю. А. Волошин був прпіі ї ї і піі у Белграді як голова уряду суверенної держави.РУМУНІЯРумунія була чи не єдиною європейською країною, що межувала з Карпаты.
■ по Україною, яка лояльно ставилася до неї. Не випадково А. Волошин, переконав 
вів ь у безнадійності захисту краю, власними силами здійснив спробу домовії• .в п з урядом Румунії про приєднання краю до неї. Мотивація була гака: в Румунії приживають українці - наші рідні брати. Як реагувала Румунія на розвиток по а пічних подій у Карпатській Україні?Уже в жовтні 1938 року на сторінках румунської періодики почали з'являтися

■ ш серіали, з яких видно, що Румунія лояльно і навіть доброзичливо ставиться до370



................................... руїчуік IiHiI про! її ІОЖОНТІІН, ІІГ МОїЮ ні:і її мадяр.їм єдиної іаліаііичіїої лінії, що луїиті. Підкарпаття її Словаччиною і хісіо. Ill слон,ти, пі підкарпатські українці зовсім не бажають собі злуки І іциною». Можливо, що немаловажним фактором у такому прихильному 11 н* «> румунського уряду до краю була активність української меншини я Румунії І ж 16 жовтня 1938 року бухарестське радіо повідомило, що «українці н і'< розвивають живу діяльність проти прилучення Підкарпаття до Мадирщипн У акції висувається між іншим аргумент, що прилучення Підкарпаття до МіДМіГ 1ІИ може скропити мадярські реВІЗІОНІСТИЧНІ тенденції у відношенні ДО (з'МІП І ду, що його з трьох боків охоплюватиме мадярський кордон. Україні їжа ж стремить до викликання в Румунії настроїв, що були би противні мадяр» ь планам». З цього повідомлення стає зрозумілою головна причина лояльнім»»• /ii-iiioi Румунії до Карпатської України - загроза угорської близькості до р . •. кого кордону.Румунія постійно виступала із звинуваченням на адресу Угорщини, яка щ- ди/іа шалену радіопропаганду щодо нашого краю. Як приклад можуть і матеріали румунського часопису «Віторуґ». 26 листопада 1938 року «ВІ горуї водив, що угорська пропаганда немає нічого спільного з національним ііриї пом: «Мадярщина посилає до Карпатської України терористичні банди і ■( може також констатувати й те, що Мадярщина в середній Європі <: ш о і який може вибухнути». Часопис вважав, що така агресивність Угорщини » мим її втручанням у внутрішні справи суверенної Чехословаччиии, аці. селения Карпатської України живе в рамках федеративної держави сііі/ііаю хами й словаками».Загальновідомо, що союзником Угорщини в боротьбі за анексію З.іюцИІ була Польща. Румунське агентство «Ава» заявило, що офіційна поїздим МІМ закордонних справ Польщі А. Бека в Ґалац не викликала в Румунії великої о » лення. На думку агентства, причинами такої оцінки були:«1) лояльність румунського уряду супроти Чехословаччиии;2) бажання зберегти з нею добрі економічні та політичні взаємини;3) неприхильність до надмірного побільшення Мадярщини;4) недовір’я до запевнень Будапешта щодо Трансільванії;5) неохота ангажувати до комбінацій, які спрямовані були б проти НімеччиніРумунська преса констатувала і той факт, що захоплення Угорщиною їв|паття могло б погіршити також становище Югославії. «Румунії, - повідом -ы» мунська періодика, - потрібний спільний кордон з Чехословаччиною, бо і. ... де дуже важлива для неї залізнична сполука з Заходом».Румунський офіціоз «Політика» заявляв 20 жовтня 1938 року: «Румунія ш сала договори, й ці договори мусить дотримувати, зокрема у відношенні до *1 Єловаччини. Останнім договором румунська держав'адоказала, що нон.» ноче ти зі всіма сусідами в згоді. Румунія мусить рахуватися з фактами, що опираю/ па принцип національного самовизначення, тим більше, що цей факт іядяні принципові політики Гітлера й Муссоліні...». До речі, Румунія постійно митні ла свої вчинки політикою, яку вела Німеччина. Саме з цієї причини румуні часопис «Курентул» 7 січня 1939 року помістив на цілій сторінці статтю і ним кого журналу «Геополітик» про Карпатську Україну. Румунський «Де Момі н <» січня 1939 року доводив, що «ціле українське питання творить коміїючч». Карпатська Україна «є першою фазою у планах Німеччини щодо України* словлювалася теза, що «Гітлер, мабуть, заспокоївся б створенням "другої УкриЦі 380



українських земель, зайня тих пчіир іішіьщічо» (йдеться про Галичину! Однак до 
нього справа не дійшла.ІРЛАНДІЯІрландський щоденник «Астріш Тайме» 4 січня 1939 р. опублікував статтю• Що т за назвою», в якій повідомляв своїх читачів про видання хустською владою та шорядження, згідно з яким молода автономна країна носитиме назву «Карпаті на Україна». Однак, на нашу думку, такий висновок не зовсім відповідає точно- г|, ЗО грудня 1938 р. уряд А. Волошина дійсно видав розпорядження, згідно з моїм па території краю паралельно вживатимуться дві назви країни - «Підкар-в 11і ька Русь» і «Карпатська Україна».• Нова свобода» так оцінила публікацію в ірландському щоденнику: «Поверхи имму і'лядачеві могло б видатися, що цей факт не має великого значення, одначе на 
■іміІ с то подія великої політичної ваги. Польща і Мадярщина хотіли мати спільну 
р іпицю, але німецька інтервенція знівечила той план. Підкарпаття стало як дер 

♦ина в рамках Чехо-Словацької федерації і змінило назву на Карпатську Україну.Німеччина має в плані здобути контроль над Україною. Польща опинилася в < рмкрому становищі, забравши Тєшін в ім’я самовизначення. Польща нерпі.і будегртіїою того гасла самовизначення і лишиться без приятелів у Західній Сиропі»Наступні політичні і військово-стратегічні події повністю підтвердили це тигр Н'ІНЧІІІЯ.ШВЕЦІЯЦя нейтральна країна теж зацікавилася Закарпаттям. 14 лютого 1939 р. мі мВ ер внутрішніх справ Ю.Ревай прийняв у Хусті шведських журналістів Роберта 11 плмера і Ґуннара Алмстедта, які приїхали у столицю Карпатської України ізі мкгольма для збору інформації про вибори до Сойму. Як повідомила 15 лютого І 119 р. «Нова свобода», «шведські журналісти були здивовані гладким і успішнимребігом наших виборів...»
Подається за публікацією: Карпатська Україна і Августин Волошин: Матеріали міжна- 

•доні наукової конференції «Карпатська Україна - пролог відродження Української держа- 
■ч ■ (Ужгород, 11-12 березня 1994 року). - Ужгород: МПП «Ґражда», 1995. - 352 с. - С. 48-60.

• чоїття написана у співавторстві з Миколою Вегешем.

УКРАЇНСЬКЕ ПИТАННЯ У ДРУГІЙ СВІТОВІЙ ВІЙНІУпродовж XX століття українське питання, тобто питання існування націо- м ічі.ної держави, яка б охоплювала всі українські етнічні землі, було і лишається • і и і їм з наріжних питань світової політики. Друга світова вкрай загострила його. іі.іиссні 1939 р. англійський журналіст Ланселот Лаутон писав у статті «Україна: м мібільша проблема Європи»: «Якщо Україні пощастить, на сході Європи з'явить- і держава, за територією і населенням друга після Росії. Такий масштабний акт, и и Ймовірніше, викликав би одночасні і важливі зміни всюди. Це вплинуло б, а то іі вирішило б долю більшовизму в Радянському Союзі, як і, можливо, націонал-со- іііюіізму в Німеччині. Це також вирішило б майбутнє Польщі, Румунії і сусідніх зе-мі'ііь, створило б нові проблеми для Британської імперії»1. 381


