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ДО ПИТАННЯ ПРО ОБ’ЄКТ  

НАСИЛЬНИЦЬКОГО ЗНИКНЕННЯ 

 
Вітчизняний законодавець зарахував насильницьке зни-

кнення (ст. 146-1) до посягань на волю, честь та гідність особи. 

Подібним є підхід законодавців Албанії (ст. 109/с), Аргентини 

(ст. 142 ter), Гватемали (ст. 201 ter), Колумбії (ст.ст. 165–167) та 

Швейцарії (ст. 185 bis), які зазначене діяння визнали злочином 

проти особистої свободи. 

На перший погляд, обґрунтованість підходу українського 

та вказаних вище законодавців не викликає сумнівів, адже на-

сильницьке зникнення нерозривно пов’язане з позбавленням 

особистої свободи1. Водночас є підстави стверджувати, що 

юридична природа цього злочину характеризується суттєвими 

особливостями, які змушують засумніватися в правильності 

віднесення його до посягань на свободу особи. Ключова особ-

ливість насильницького зникнення в тому, що невід’ємною йо-

го ознакою є подальша відмова визнати факт арешту, затри-

мання, викрадення чи позбавлення волі людини в будь-якій 

іншій формі або приховування даних про долю такої людини 

чи місце її перебування. 

                                                            
1 У кримінально-правовій літературі правильність відповідного підходу вітчи-

зняного законодавця не заперечується (див., зокрема: 1, c. 6; 2, c. 25; 3, c. 437). 
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Слід зазначити, що насильницьке зникнення може бути ре-
зультатом не лише незаконного позбавлення свободи, але й дій, 
що спершу були законними, а незаконними стали через відмову 
визнати факт позбавлення людини свободи або через прихову-
вання даних про долю такої людини чи місце її перебування. 

Дослідники проблеми одноголосно підкреслюють, що на-
сильницьке зникнення порушує не одне, а цілий комплекс прав 
людини [4, c. 49; 5, p. 43; 6, p. 198]. Серед прав людини, на які 
посягає вказане діяння, Міжнародна Амністія називає право на 
безпеку та гідність особи; право не зазнавати тортур або інших 
жорстоких, нелюдських або таких, що принижують гідність, 
поводжень чи покарань; право на гуманні умови утримання; 
право на юридичну особистість; право на справедливий суд; 
право на сім’ю; право на життя – у разі, якщо зниклого вбива-
ють (зазначається, що смерть майже завжди є наслідком наси-
льницького зникнення [5, p. 43; 7, p. 274]). Аналізоване діяння 
має на меті не лише знищити особу фізично, але й стерти сам 
факт, що ця людина колись існувала, стерти пам’ять про неї. 
Насильницьке зникнення розглядається також як концентри-
чне порушення прав людини; іншими словами, воно націлене 
не тільки на зниклих, але й на інших осіб, починаючи з най-
ближчих членів родини і закінчуючи соціумом загалом. У спе-
ціальній літературі наголошується, що вказаний злочин заля-
кує, демобілізує, деполітизує суспільство і, врешті-решт, перет-
ворює людей на пасивних істот [5, p. 43; 6, p. 198, 199–200]. 
«Усім відомо, що люди зникають, проте ніхто точно не знає ко-
ли, як та скільки» [5, p. 44]. 

Слід звернути увагу на те, що в міжнародному криміналь-
ному праві насильницьке зникнення визнається злочином проти 
людства1. Так, у ст. 5 Міжнародної конвенції про захист усіх осіб 
від насильницьких зникнень вказано, що «широкомасштабна чи 
систематична практика насильницьких зникнень є злочином 
проти людства, як його визначено в застосовному міжнародному 
праві, і тягне за собою наслідки, що передбачені таким застосов-

                                                            
1 Комісія міжнародного права ООН у 1996 р. підкреслила, що хоча насиль-

ницьке зникнення має порівняно недовгу історію, цей злочин слід включити до 

переліку злочинів проти людства через його жорстокість і тяжкість [6, p. 204]. 
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ним міжнародним правом» [8]. У підпункті «і» пункту 1 ст. 7 Рим-
ського статуту Міжнародного кримінального суду насильницьке 
зникнення людей, вчинюване в рамках широкомасштабного або 
систематичного нападу на будь-яких цивільних осіб1, також від-
несено до злочинів проти людяності [10]. 

Однією з особливостей насильницького зникнення є те, 
що суб’єкт вказаного діяння спеціальний – ним, нагадаємо, є 
представник держави, в тому числі іноземної. У цьому контекс-
ті зазначимо, що важливою ознакою міжнародного злочину є 
те, що такі діяння, як правило, вчиняються посадовими особа-
ми, що використовують державний механізм у злочинних ці-
лях, а також те, що міжнародні злочини вчиняються у безпосе-
редньому зв’язку з політикою держави. 

Аналіз судової практики засвідчує, що вітчизняні суди не 
розуміють специфічну правову природу насильницького зник-
нення, не вбачають відмінностей між незаконним позбавлен-
ням волі або викраденням людини та насильницьким зник-
ненням. Так, обґрунтовуючи суспільну небезпеку незаконного 
позбавлення волі або викрадення людини, суди іноді безпідс-
тавно посилаються на норми Декларації про захист усіх осіб від 
насильницьких зникнень та Міжнародної конвенції про захист 
усіх осіб від насильницьких зникнень [11; 12]. 

Виходячи з викладеного, вважаємо, що об’єктом насиль-
ницького зникнення слід визнавати безпеку людства. На наш 
погляд, перенесення кримінально-правової заборони насиль-
ницького зникнення із розділу ІІІ до розділу ХХ Особливої час-
тини КК України дозволить краще відобразити специфічну 
юридичну природу розглядуваного діяння, дозволить уникну-
ти плутанини у правозастосовній практиці. Зауважимо, що в 
кримінальному законодавстві Австралії (ст. 268.21), Азербай-
джану (ст. 110), Киргизстану (ст. 382), Литви (ст. 100-1), Перу 

                                                            
1 У спеціальній літературі зазначається, що навіть якщо має місце один випадок 

насильницького зникнення, який є частиною широкомасштабного або систематич-

ного нападу на цивільне населення, винний у його вчиненні підлягає міжнародній 

кримінальній відповідальності [6, p. 205; 9, p. 166]. У зв’язку з цим зазначимо, що 

винний у насильницькому зникненні повинен усвідомлювати, що діє «в контексті» 

широкомасштабного або систематичного нападу на цивільне населення. 



244 

(ст. 320) і Сальвадору (ст.ст. 364–366) насильницьке зникнення 
визнано злочином проти миру та безпеки людства. 

 
––––––––––––––––––– 
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