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АКАДЕМІЧНИЙ ПЛАГІАТ: ОСОБЛИВОСТІ ЗАХИСТУ ПРАВА 

ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ 

Відповідно до ст. 54 Конституції України громадянам гарантується захист 

інтелектуальної власності, авторських прав, моральних і матеріальних інтересів, що 

виникають у зв’язку з різними видами інтелектуальної діяльності. Реалізація прав не 

можлива без надійного правового механізму охорони і захисту. Завдяки охороні можна 

отримати гарантію недоторканості результатів творчих пошуків, що сприяє подальшій 

творчій діяльності. За допомогою захисту особа може визнати за собою право, 

відшкодувати збитки, заподіяні порушенням цього права, та попередити подальші 

посягання. Ефективність захисту порушеного права є чинником розвитку творчого, 

інтелектуального потенціалу та визнання країни, через своїх науковців, на міжнародній 

науковій арені. 

Наразі великою проблемою ефективного існування інтелектуальної наукової 

спільноти є поняття академічного плагіату. Аналізуючи чинне законодавство, можна 

виокремити основні передумови такого. По-перше, проблеми законодавства. Так, до 

прикладу, чинний Закон України «Про наукову і науково-технічну діяльність» (ст. 1.22), 

зазначає, що «науковий результат може бути у формі звіту, опублікованої наукової статті, 

наукової доповіді, наукового повідомлення про науково-дослідну роботу, 

монографічного дослідження, наукового відкриття, проекту нормативно-правового акта, 

нормативного документа або науково-методичних документів, підготовка яких потребує 

проведення відповідних наукових досліджень або містить наукову складову, тощо» [1]. 

Отже, при оцінюванні діяльності наукового працівника насамперед враховуються 

кількість, а зовсім не рівень якості та вплив результатів дослідження. По-друге, 

відсутність нормативно закріпленої, чіткої, процедури оцінювання робіт на наявність 

академічного плагіату. Встановлення чіткого бар’єру унікальності твору окремо для 

представників технічних та гуманітарних спеціальностей. По-третє, втрата внутрішньої 

мотивації наукових працівників до дотримання принципів академічної доброчесності в 

умовах низького рівня забезпечення належних умов праці (низька заробітна плата, 

відсутність необхідної матеріальної бази, тощо). По-четверте, новітні технології, що 

дозволяють легко копіювати чужі роботи. 

Відповідно до ч. 4 ст. 42 Закону України «Про освіту», академічний плагіат – це 

«оприлюднення (частково або повністю) наукових (творчих) результатів, отриманих 

іншими особами, як результатів власного дослідження (творчості), та/або відтворення 

опублікованих текстів (оприлюднених творів мистецтва) інших авторів без зазначення 

авторства» [2]. Подібне трактування можемо прослідкувати в ч. 6 ст. 69 чинного Закону 

України «Про вищу освіту» [3]. Протилежне визначення надає Закон України «Про 

авторське право і суміжні права». Відповідно до п. в) ст. 50, плагіатом є «оприлюднення 

(опублікування), повністю або частково, чужого твору під іменем особи, яка не є автором 

цього твору» [4]. Між тим, суб’єкти авторського права та/або суміжних прав можуть 

звертатися до суду чи інших компетентних органів за захистом своїх прав. Направду, 

дуже мало випадків притягнення порушників до відповідальності без звернення суб’єктів 
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зазначених прав. Крім того закон вказаної процедури не передбачає. Ще заслуговує на 

увагу той факт, що вищевказане розуміння плагіату відрізняється за обсягом від поняття 

академічного плагіату в освітніх законах (є вужчим). Більш того, ч. 3 ст. 433 Цивільного 

кодексу України прямо виключає з об’єктів авторського права ідеї, процеси, методи 

діяльності або математичні концепції як такі, що не повинні перешкоджати їх 

ідентифікації як академічного плагіату у випадках відсутності належних посилань на 

справжніх авторів в академічних працях [5]. 

До прикладу, у Стенфордському університеті плагіатом називають «використання 

без надання обґрунтованого та належного кредиту (авт. під кредитами тут розуміють 

посилання на авторів чи джерело інформації, надане у прийнятій для відповідних 

випадків формі (посилання на публікацію, зазначення прізвища у тексті, подяка тощо) 

або визнання автором чи джерелом оригінальної роботи іншої людини незалежно від 

того, чи є ця робота кодом, формулою, ідеєю, мовою, дослідженням, стратегією, текстом 

тощо» [6]. Єльський університет розглядає плагіат, як «використання чужої роботи, слів 

або ідей без посилань» [7]. Кембриджський університет називає плагіатом «подання як 

власної праці, незалежно від наявності наміру обманювати, роботи, яка частково чи 

цілком запозичена з чужої праці без належного підтвердження» [8]. Національний 

науковий фонд США називає плагіатом «привласнення чужих ідей, методів, результатів 

або слів без надання відповідних кредитів» [9]. 

Академічний плагіат та авторське право в розрізі інтелектуальної власності не варто 

ототожнювати. Безперечно дані твердження мають спільні точки дотику, проте не по всій 

поверхні. Питання захисту авторського права стосується, насамперед особистих 

немайнових прав суб’єктів авторського права [10]. Академічний плагіат спрямований 

насамперед на тих осіб, що порушують академічну доброчесність, тобто коректно 

посилаються на справжніх авторів творів, а не на тих, кому могло бути передано 

авторське право на них. В свою чергу, авторське право захищає тих осіб, котрим 

належать майнові та особисті немайнові права на результат творчої діяльності. Такими 

особами не завжди є справжні автори твору. 

Проблемними на сьогодні ще лишаються питання відмежування академічного 

плагіату від помилок цитування, котрі проявляються у тому, що неправильно оформлена 

цитата, посилання на джерело, відсутні лапки при використанні частинок тексту, 

використано не те джерело, з якого взято запозичений фрагмент, тощо. 

Ще більші дискусії викликає запровадження в новому законі про освіту поняття 

самоплагіату. Відповідно до ч. 4 ст. 42, самоплагіатом є «оприлюднення (частково або 

повністю) власних раніше опублікованих наукових результатів як нових наукових 

результатів» [3]. Проблема самоплагіату полягає в тому, що автори багаторазово 

публікують одні й ті ж самі результати досліджень, подаючи їх в якості самостійних. Тут 

варто розмежовувати, що самоплагіатор не привласнює чужих результатів, а лише 

неетично використовує свої власні дослідження, що були раніше опубліковані. Це 

зумовлює специфіку ідентифікації випадків самоплагіату та академічної відповідальності 

за таке порушення [11]. Використання самоплагіату знижує довіру до науки, як явища, 

що завжди знаходиться в пошуку та створенні нового. Часто таке призводить до 

отримання необґрунтованих переваг за фактично невиконану роботу. Так, наприклад, ці 

переваги можуть полягати в отриманні додаткового фінансування на проведення 

досліджень, що фактично не виконувалися, підвищенні наукометричних показників 

автора, тощо. 

Одним із важливих, невід’ємних прав є судових захист будь-якого порушеного 

права в усіх випадках. Таке твердження сприяє підвищенню ролі та місця суду в 

громадянському суспільстві. Залежно від того, хто є суб’єктом захисту порушеного 

права, такий може бути прямим та непрямим.  
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Прямий – здійснюється безпосереднім автором або його правонаступниками. 

Широке застосування інформаційних технологій, практика опублікування статей на 

сайтах видавництв, дозволяють відстежувати авторам свої публікації, а також 

здійснювати порівняльний аналіз подібних за тематикою досліджень та виявляти 

порушення. У випадку виявлення фактів академічного плагіату автори можуть вживати 

наступні заходи: проінформувати редакцію журналу про співпадіння; наукову установу, 

де працює особа, що некоректно запозичила текст; якщо мова йде про публікації до 

захисту кандидатської чи докторської дисертації, то повідомити Спеціалізовану вчену 

раду, тощо. Безпосередньо звернутися до суду за захистом свого порушеного права. 

Проте, як свідчить практика, дуже малий відсоток таких справ доходить до суду. В 

випадку прямого звернення – порушення намагаються врегулювати в досудовому 

порядку. 

Непрямий – здійснюється уповноваженими суб’єктами без відома автора і 

спрямований переважно на недопущення порушень вимог законодавства у сфері наукової 

діяльності. На відміну від прямого захисту, непрямий – не передбачає застосування 

способів цивільно-правового захисту, спрямованих на відшкодування правоволодільцю 

шкоди, та застосування інших способів цивільно-правового захисту прав творця, оскільки 

його метою є припинення порушення вимог законодавства, забезпечення публічних 

інтересів у науковій сфері. По-перше, це суб’єкти приватного права – редакції наукових 

видань, які проводять рецензування наукових публікацій та у випадку виявлення 

академічного плагіату мають право відмовити в опублікуванні статті. По-друге, 

уповноважені державні органи та установи. Основним з них є Міністерство освіти і науки 

України щодо контролю за якістю дисертаційних робіт. Крім того, окремо слід виділити 

спеціалізовані вчені ради, які вживають заходів щодо здійснення контролю за 

недопущенням фактів неправомірного запозичення у дисертаційних роботах чужих ідей, 

матеріалів без належного зазначення авторства їх творців. У випадку зняття 

дисертаційної роботи з розгляду або скасування рішення спеціалізованої вченої ради про 

присудження наукового ступеня кандидата, доктора наук, порушення прав 

інтелектуальної власності припиняється. Сьогодні, основною проблемою законодавства 

України, щодо захисту від академічного плагіату, є його невідповідність до сьогоденних 

реалій. При цьому варто пам’ятати, що не завжди врахування зарубіжного досвіду може 

принести позитивні результати. Те, що система захисту порушених прав повинна бути 

ефективною та такою, що відповідає реаліям наукового життя не повинно викликати 

жодних сумнівів. Проте гарантування – це не тільки захист. Це створення в науці та 

освіті такої системи заохочень для творців, викладачів, щоб думки про плагіат ніколи не 

виникали в жодної із сторін науково-навчального процесу. 
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ВДОСКОНАЛЕННЯ ПРОЦЕДУРИ СУДОВОЇ 

ЗАБОРОНИ ПОЛІТИЧНИХ ПАРТІЙ 

Закон України «Про політичні партії в Україні» (стаття 21) регулює питання 

заборони політичної партії: «Політична партія може бути за адміністративним позовом 

центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну політику у сфері державної 

реєстрації (легалізації) об’єднань громадян, інших громадських формувань заборонена в 

судовому порядку у випадку порушення вимог щодо створення і діяльності політичних 

партій, встановлених Конституцією України, цим та іншими законами України» [1]. 

Таким чином закон вказує суб’єкта, який може ініціювати заборону політичної 

партії – Міністерство юстиції України; адміністративний позов вказує нам на підсудність 

справи – адміністративні суди; підставами заборони визначено – будь-які порушення 

вимог щодо створення і діяльності політичних партій, які встановлені Конституцією 

України та законами України.  

Виникає запитання – якою мірою ці норми відповідають Конституції України та 

міжнародно-правовим стандартам з прав людини? 

Конституція України (стаття 37) закріплює: «Утворення і діяльність політичних 

партій та громадських організацій, програмні цілі або дії яких спрямовані на ліквідацію 

незалежності України, зміну конституційного ладу насильницьким шляхом, порушення 

суверенітету і територіальної цілісності держави, підрив її безпеки, незаконне захоплення 

державної влади, пропаганду війни, насильства, на розпалювання міжетнічної, расової, 

релігійної ворожнечі, посягання на права і свободи людини, здоров'я населення, 

забороняються. Політичні партії та громадські організації не можуть мати воєнізованих 

формувань. Не допускається створення і діяльність організаційних структур політичних 

партій в органах виконавчої та судової влади і виконавчих органах місцевого 

самоврядування, військових формуваннях, а також на державних підприємствах, у 

навчальних закладах та інших державних установах і організаціях. Заборона діяльності 

об'єднань громадян здійснюється лише в судовому порядку» [2]. 

Таким чином Конституція України визначає перелік підстав заборони політичної 

партії. Чи можуть закони України розширювати цей перелік та встановлювати нові 

підстави заборони? Так Законом України № 317-VIII від 09.04.2015 було доповнено 

пунктом 9 частину першу статті 5 Закону України «Про політичні партії в Україні», а 

саме встановлено додаткову підставу заборони політичної партії у випадку пропаганди 


