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Савченко В.А., Коропецька С.О. Перспек-
тивні напрями вдосконалення судово-екс-
пертної діяльності з урахуванням зарубіж-
ного досвіду.

У статті, на основі аналізу чинного криміналь-
ного процесуального законодавства, наукових 
джерел, а також практики судово-експертної ді-
яльності в зарубіжних країнах виокремлено ос-
новні перспективні напрями вдосконалення цієї 
діяльності. Акцентовано на тому, що європей-
ська інтеграція України зумовлює необхідність 
перейняття світових стандартів у галузі судової 
експертизи.

На сьогодні у світі існує достатньо велика 
кількість профільних міжнародних організацій, 
робота яких пов’язана з міжнародним співро-
бітництвом в сфері діяльності судово-експерт-
них установ, проведення окремих різновидів 
експертних досліджень. Важливою серед них є 
Європейська мережа інститутів судової експер-
тизи (ENFSI). Окрім загальної роботи у сфері 
управління якістю та компетенцією, досліджень 
та розробок, освіти та навчання, різними судо-
вими експертами займаються 17 різних експерт-
них робочих груп. У її складі налічується 54 екс-
пертні установи, 41 з яких знаходяться в держа-
вах-членах Євросоюзу. Тому Європейська комі-
сія визнала ENFSI монопольною організацією в 
галузі судової експертизи.

Із ENFSI останнім часом тісно співпрацюють 
і українські судово-експертні установи. Це про-
слідковано на прикладі Київського науково-до-
слідного інституту судових експертиз Міністер-
ства юстиції України (КНДІСЕ), який перебуває 
у тісних міжнародних зв’язках з науковими уста-
новами, навчальними закладами зарубіжних кра-
їн, міжнародними та неурядовими організаціями. 
Членом ENFSI КНДІСЕ став у 2017 році. 

Зроблено висновк, що завдання експерта у 
будь-якій країні однакові – на підставі своїх спе-
ціальних знань провести певного виду експер-
тизу, що допоможе вирішити правовий спір або 
просто конфліктну ситуацію. Звісно, що у кожній 
державі діє своя система права, історично скла-
лися свої правові традиції, однак судово-експерт-
на діяльність базується на спільних, насамперед, 
наукових засадах та методах. Важливим у цій ді-
яльності є саме налагодження співпраці та обмі-
ну набутим досвідом і технологіями, пошук нових 
шляхів та підходів до взаємодії. 

Ключові слова: експертиза, судово-екс-
пертна діяльність, експертна установа, ENFSI, 
співпраця.

Savchenko V.A., Koropetska S.O. Prospec-
tive areas of improvement of forensic expert 
activity based on international experience.

The article identifies the main promising direc-
tions for the improvement of forensic expert activity 
based on the analysis of current criminal procedural 
legislation, scientific sources, as well as the practical 
performance of this activity in foreign countries. It is 
highlighted that the European integration of Ukraine 
necessitates the adoption of world standards in the 
field of forensic examination.

In the modern world there is a fairly large num-
ber of specialised international organisations, whose 
work is related to international cooperation in the 
field of activities of forensic institutions, conduct-
ing certain types of expert research. Among them 
the European Network of Forensic Institutes (ENF-
SI) has significant importance. In addition to the 
general work in the field of quality and competence 
management, research and development, education 
and training, 17 different expert working groups 
deal with various forensic researches. It includes 54 
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expert institutions, 41 of which are located in the 
member states of the European Union. Therefore, 
the European Commission has recognised ENFSI as 
a monopoly organisation in the field of forensic ex-
amination.

Recently, Ukrainian forensic expert institutions 
have been closely cooperating with ENFSI. This can 
be seen in the example of the Kyiv Scientific Re-
search Institute of Forensic Expertise of the Minis-
try of Justice of Ukraine (KNDISE), which maintains 
close international relations with scientific establish-
ments, educational institutions of foreign countries, 
international and non-governmental organisations. 
KNDISE became a member of ENFSI in 2017.

It was concluded that the task of an expert in 
any country is the same - to conduct a certain type 
of examination that will help resolve a legal dis-
pute or simply a conflict situation using his special 
knowledge. Of course, each state has its own legal 
system, historically developed legal traditions, but 
forensic expert activity is based on common, first 
of all, scientific principles and methods. What is im-
portant in this activity is the establishment of co-
operation and the exchange of acquired experience 
and technologies, the search for new ways and ap-
proaches to interaction.

Key words: examination, forensic expert activi-
ty, expert institution, ENFSI, cooperation.

Постановка проблеми. Для забезпечення 
завдань, поставлених перед судово-експертни-
ми установами України, необхідно враховувати 
не лише національне надбання в цій сфері, але й 
міжнародний досвід, а також співпрацю з міжна-
родними організаціями та установами, діяльність 
яких спрямована на вдосконалення, уніфікацію 
та гармонізацію судово-експертної діяльності 
різних країн. Європейська інтеграція України зу-
мовлює необхідність перейняття світових стан-
дартів у цій галузі. Сьогодні всі зусилля вчених і 
законотворців необхідно спрямовувати на розви-
ток судово-експертної діяльності, у якому є важ-
ливим налагодження ефективної взаємодії судо-
во-експертних установ України з установами та 
експертами інших країн, що, у свою чергу, спри-
ятиме підвищенню авторитету судово-експертної 
діяльності на світовому рівні та підвищенню зна-
чущості висновку експерта як джерела доказів 
[1, с. 129].

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Дослідженню окремих аспектів вдоскона-
лення судово-експертної діяльності присвятили 
свої наукові праці вітчизняні та зарубіжні вчені 
В.Д. Басай, І.В. Басиста, А.В. Іщенко, І.В. Пиріг, 
М.В. Салтевський, М.Я. Сегай, Е.Б. Сімакова-Єф-
ремян, Т.Е. Сухова, В.В. Тіщенко, Н.М. Ткачен-
ко, В.Ю. Шепітько, О.Р. Шляхов, Ю.М. Чорноус, 
М.Г. Щербаковський, Б.В. Щур та інші. Однак 
варто зауважити, що низка певних питань, серед 

яких міжнародне співробітництво у сфері судо-
во-експертної діяльності, досліджена неповно.

Метою статті є аналіз шляхів та перспектив-
них напрямів вдосконалення судово-експертної 
діяльності з урахуванням зарубіжного досвіду.

Виклад основного матеріалу. Варто сказати 
про розуміння фахівців у сфері експертної діяль-
ності створення та налагодження роботи міжна-
родних експертних установ, вироблення єдиних 
стандартів проведення експертизи, обміну досві-
дом та технологіями, проведення спільних кон-
ференцій та симпозиумів, семінарів, обміну на-
уковою інформацією і друкованими виданнями 
тощо. Згідно ст. 24 Закону України «Про судову 
експертизу» від 24 лютого 1994 року № 4038-XII 
державні спеціалізовані установи, що виконують 
судові експертизи, користуються правом встанов-
лювати міжнародні наукові зв’язки з установами 
судових експертиз, криміналістики інших держав 
[2]. Наголошується на цьому і у проекті Закону 
України «Про судово-експертну діяльність та са-
моврядування судових експертів» від 22 листопа-
да 2021 року № 6284-2.

Варто відмітити, що на сьогодні у світі існує 
достатньо велика кількість профільних міжнарод-
них організацій, робота яких пов’язана з міжна-
родним співробітництвом в сфері діяльності су-
дово-експертних установ, проведення окремих 
різновидів експертних досліджень: Міжнародна 
асоціація по ідентифікації (МАІ) (International 
Association for Identification), в якій створені авто-
ритетні комісії з сертифікації експертів за сімома 
спеціальностями; Міжнародна асоціація судових 
експертів-токсикологів (International Association 
of Forensic Toxicologists); Міжнародна асоціація 
дослідників підпалів (International Association of 
arson investigators); Міжнародна асоціація до-
слідників місця злочину (International crime scene 
investigators association); Міжнародна асоціація 
судово-експертного піклування (International 
Association of Forensic Nursing) сформована ви-
ключно з метою розвитку і поширення інформації 
про науку судово-медичного та судово-експерт-
ного забезпечення (національного та інтернаціо-
нального); Міжнародна асоціація судово-експерт-
ної фонетики і акустики (International Association 
for ForensicPhonetics and Acoustics); Міжнародна 
асоціація судово-експертної науки (International 
Association of Forensic Science); Міжнародна асо-
ціація техніків і дослідників вибухових пристроїв 
(International Association of BombTechnicians and 
Investigators); Міжнародна асоціація метрологіїв 
галузі судової експертизи і безпеки (International 
Association of Forensic and Security Metrology); 
Асоціація експертів з вогнепальної зброї та слідів 
інструментів (Association of Firearm and Tool Mark 
Examiners); Асоціація реконструкції місця злочи-
ну (Association for Crime Scene Reconstruction); 
Асоціація менеджерів якості судової експер-
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тизи (Association of Forensic Quality Assurance 
Managers); Міжнародне товариство судової гене-
тики (International Society for Forensic Genetics) та 
інші [3, с. 123].

У 1995 році була створена Європейська ме-
режа інститутів судової експертизи (ENFSI). Ок-
рім загальної роботи у сфері управління якістю 
та компетенцією, досліджень та розробок, осві-
ти та навчання, різними судовими експертами 
займаються 17 різних експертних робочих груп. 
У її складі налічується 54 експертні установи, 
41 з яких знаходяться в державах-членах Євро-
союзу. Тому Європейська комісія визнала ENFSI 
монопольною організацією в галузі судової екс-
пертизи.

Сьогодні ENFSI – це одна з найбільш значу-
щих у світі об’єднаних організацій судово-екс-
пертних установ. У цю мережу входять всі про-
відні європейські експертні установи. Основною 
причиною появи такої організації в Європі свого 
часу стала необхідність розвитку кооперації су-
дової спільноти для підвищення наукової обґрун-
тованості проведених судових експертиз шляхом 
розробки стандартів, організації наукових дослі-
джень для вдосконалення експертної практики 
та впровадження нових експертних напрямів. 
Одне із завдань ENFSI – забезпечити потреби єв-
ропейських країн в галузі судової експертизи на 
рівні останніх світових досягнень у сфері науки 
й техніки. Саме тому на сьогодні ENFSI взаємодіє 
на різних рівнях з міжнародними світовими орга-
нізаціями [4, с. 172].

На сьогодні до ENFSI входять чотири судо-
во-експертні організації нашої держави – Держав-
ний науково-дослідний експертно-криміналістич-
ний центр МВС України, Київський науково-до-
слідний інститут судових експертиз, Харківський 
науково-дослідний інститут судових експертиз ім. 
Засл. проф. М.С. Бокаріуса та Інститут спецтехні-
ки та судових експертиз СБУ.

Варто відзначити високий рівень співпраці з 
ENFSI названих українських судово-експертних 
установ. Це можна прослідкувати на прикладі 
Київського науково-дослідного інституту судових 
експертиз Міністерства юстиції України (КНДІСЕ), 
який перебуває у тісних міжнародних зв’язках з 
науковими установами, навчальними закладами 
зарубіжних країн, міжнародними та неурядовими 
організаціями. Відповідно до ст. 24 Закону Укра-
їни «Про судову експертизу», проводячи спільні 
конференції, симпозіуми, семінари він здійснює 
обмін спеціалістами в рамках міжнародних про-
єктів та програм та поза межами відповідних про-
грам. Членом ENFSI КНДІСЕ став у 2017 році.

З 2019 року КНДІСЕ став першою установою 
серед експертних науково-дослідних установ су-
дових експертиз Міністерства юстиції України, що 
приймає участь у програмі обміну CEPOL (Агент-
ство Європейського Союзу з підготовки співробіт-

ників правоохоронних органів). CEPOL надає мож-
ливість ставати учасниками програми обміну су-
довим експертам й фахівцям експертних установ, 
які стали активними учасниками програми обміну 
та навчання на освітній платформі Leed CEPOL. 
CEPOL сприяє співпраці та обміну знаннями серед 
працівників правоохоронних органів ЄС (у тому 
числі і третіх країн), а тепер вже й судово-експерт-
них установ, з питань, які випливають із пріорите-
тів ЄС у сфері безпеки, зокрема в частині політики 
ЄС у сфері боротьби з організованою злочинністю. 
У країнах, які співпрацюють з CEPOL, діють Наці-
ональні підрозділи CEPOL (національні контактні 
пункти).

Пріоритетом у міжнародній діяльності КНДІСЕ 
є також залучення інструменту TAIEX (Technical 
Assistance Information Exchange). Це вид зовніш-
ньої допомоги, що надається Європейською Комі-
сією для обміну інформацією з метою розбудови 
інституціональної спроможності, необхідної для 
адаптації національного законодавства до acquis 
communautaire. У рамках інструменту TAIEX екс-
пертами КНДІСЕ здійснюються навчальні візити, 
що надають змогу вивчати досвід країни-члена 
ЄС, організовуються та проводяться семінари та 
робочі зустрічі з відповідними партнерами кра-
їн-членів ЄС у галузі судової експертизи. Почина-
ючи з 2020 року експерти Київського науково-до-
слідного інституту

Починаючи з 2020 року експерти Київського 
науково-дослідного інституту судових експер-
тиз стали учасниками програми International 
Quality Assurance Programme (IQAP) International 
Collaborative Exercises (ICE) UNODC – Управління 
ООН з наркотиків і злочинності – спеціалізова-
ної установи ООН, що займається боротьбою з 
поширенням наркотиків і пов’язаною з ними зло-
чинністю. 

Крім вищезазначених програм, працівники КН-
ДІСЕ постійно обмінюються досвідом з фахівцями 
різних країн світу, в тому числі шляхом прове-
дення робочих зустрічей. Так у 2019 році пред-
ставники КНДІСЕ були запрошені в INTERPOL, а 
у 2018 році брали участь (єдині серед всіх екс-
пертних установ України) у конференції Європей-
ської академії криміналістичних наук (EAFS), що 
проходила в Ліоні, Франція. Конференція такого 
масштабу збирає всіх експертів зі всіх країн світу 
та проводиться 1 раз на 3 роки [5].

За такими ж напрямками, а також й іншими, на-
лагоджують свою діяльність і інші експертні уста-
нови нашої держави. Не варто забувати, поряд 
із ENFSI, також і про Азійську судово-експертну 
мережу (АNFS), яка існує з 2008 року та об’єднує 
судово-експертні установи Малайзії, Брунею, Фі-
ліппін, Тайланду та інших країн.

У жовтні 1946 р. було прийнято рішення 
про створення Міжнародної організації зі стан-
дартизації (The International Organization for 
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Standardization – ISO). Основною метою ISO було 
сприяння розвитку стандартизації у світовому 
масштабі для взаємодопомоги та полегшення між-
народного обміну товарами й послугами, а також 
розширення співробітництва в інтелектуальній, 
науковій, технічній та економічній діяльності. У 
своїй роботі ISO підтримує зв’язки з майже 400 
міжнародними організаціями, що працюють над 
питаннями стандартизації. Автономною організа-
цією в складі ISO є Міжнародна електротехнічна 
комісія (ІЕС). ISO та ІЕС плідно співпрацюють із 
питань стандартизації з різними міжнародними та 
регіональними організаціями, що займаються еко-
номічною й науково-технічною діяльністю. Націо-
нальні органи – члени ISO або IEC беруть участь 
у розробленні міжнародних стандартів через тех-
нічні комітети, засновані відповідними організа-
ціями, що мають справу з відповідними сферами 
технічної діяльності. Технічні комітети ISO та IEC 
співпрацюють у сферах взаємних інтересів, як і 
інші міжнародні організації і урядові, і неурядові, 
що підтримують зв’язок з ISO та IEC. Відповідаль-
ним за розроблення міжнародних стандартів і на-
станов у сфері оцінювання відповідності є Комітет 
ISO з оцінювання відповідності (CASCO). 

Україна проводить активну політику інтеграції 
в міжнародні та європейські структури зі стан-
дартизації. 1 січня 1993 р. її було прийнято в 
члени міжнародної організації ISO, а 14 лютого 
1993 р. – в члени Міжнародної електротехнічної 
комісії ІЕС. Це дає Україні право нарівні з іншими 
країнами світу брати участь у діяльності більше 
ніж 1000 міжнародних робочих органів, техніч-
них комітетів стандартизації й використовувати 
у своїй роботі понад 12000 міжнародних стан-
дартів. Перевагами акредитації судово-експерт-
ної установи за ДСТУ ISO/IEC 17025:2006 слід 
визначити такі: установлення загальних вимог із 
демонстрації компетенції лабораторії для вико-
нання конкретних випробувань або калібрувань; 
сприяння в розробленні та реалізації системи 
якості лабораторії; міжнародне визнання резуль-
татів експертних вимірювань; підвищення моти-
вації персоналу установи; скорочення технічних 
бар’єрів тощо [1, с. 131-132].

Сучасний світ є багатополярним та різноманіт-
ним – зі своїм національним правом, звичаями, 
традиціями, історією тощо. Однак судова експер-
тиза як наука та діяльність відрізняється тим, що 
вона не знає меж та кордонів, а тому завжди була 
і буде потрібною та ефективною у всіх кутках на-
шої планети – колись великої та неосяжної, а за-
раз – тендітної та вразливої. Найбільш витребува-
ною, як видається, є судово-експертна діяльність 
і у сфері кримінального судочинства, де за допо-
могою її можливостей та засобів вдається притяг-
нути до передбаченої законом відповідальності 
таких правопорушників, які в інакшому випадку 
такої відповідальності змогли б і уникнути. 

Кримінальний процес різних країн Європи, а 
не лише світу, досить відрізняється, не дивля-
чись на процеси європеїзації права, прагнення 
до єдності, уніфікацію правових систем на базі 
фундаментальних принципів забезпечення прав і 
свобод людини. У низці країн експерт не розгля-
дається в ньому як самостійний суб’єкт процесу, 
а як об’єкт доказування в якості свідка. Професор 
Байройтського університету у Німеччині Отфрід 
Ранфт з цього приводу зауважує: «Експерт (у 
ФРН) є засобом доказування, його слід визначи-
ти як «помічника суду» при встановленні обста-
вин провадження» [6, с. 216]. Звідси – якщо він 
не розглядається як учасник провадження, то і в 
КПК його участь у процесі регулюється в розділі 
«Докази». Експерт в Австрії, Швейцарії, Голландії 
та інших країнах також прирівнюється до свідка, 
який має лише передати суду відому йому інфор-
мацію без своєї внутрішньої оцінки. Таку інфор-
мацію буде оцінювати суд за своїм власним пере-
конанням. Таким чином, свідок має надати органу 
кримінального переслідування правдиві показан-
ня, експерт – правдивий висновок, в інакшому 
випадку він нестиме встановлену законом відпо-
відальність [7, с. 194; 8, с. 207-208]. 

В англійській системі немає офіційних списків 
судових експертів. Експертами можуть бути лише 
досвідчені особи, які достатньою мірою володіють 
спеціальними економічними знаннями предметної 
кваліфікації, і загальновизнано як контроль яко-
сті роботи експерта, що повинні відповідати нау-
ковим критеріям. 

Процесуальна позиція експерта в Сполучених 
Штатах тісно пов’язана зі специфікою загального 
права. Як і в англійській системі, судовий експерт 
сприймається як особливий вид свідків у справі – 
зміст його свідчень є думкою про відповідні факти 
у процесі, які повинні забезпечити їх правильне 
тлумачення. Ситуація, в якій фахівець у певній 
галузі спеціальних знань свідчить як свідок, за 
винятком із правил, встановлених Федеральними 
правилами доказування (FRE), опитування свід-
ків не може стосуватися їх вражень і думок про 
факти [9].

В Україні (ст. 69 КПК) та низці інших країн, зо-
крема фактично усіх зі Східної Європи, експерт 
бачиться учасником кримінального процесу.

Висновки. Не лише судово-експерта діяль-
ність, а й будь-яка галузь права у тій чи іншій 
державі відрізняються національними особливос-
тями, не дивлячись на те, що в країнах Європей-
ського союзу право максимально гармонізоване. 
За останні десятиріччя в Європі спостерігається 
тенденція до зближення правових систем. Базою 
такого зближення слугують загальнолюдські пра-
вові цінності – ідеї прав людини, соціальної спра-
ведливості, верховенства права, правової держа-
ви та інші, які набувають все більшого поширення 
у сучасному світі. У той же час у правових явищах 
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не тільки зберігаються, а й поглиблюються непов-
торні, унікальні риси, притаманні національним 
правовим системам, які обумовлені, головним чи-
ном, історичними національними особливостями 
народів.

Завдання експерта у будь-якій країні також од-
накові (чи він розглядається як засіб доказуван-
ня, скажімо, у кримінальному провадженні, чи як 
самостійний учасник процесу, чи як допоміжний) 
– на підставі своїх спеціальних знань провести 
певного виду експертизу, що допоможе вирішити 
правовий спір або просто конфліктну ситуацію. 
Судово-експертна діяльність базується на спіль-
них, насамперед, наукових засадах та методах. 
Важливим у цій діяльності є саме налагодження 
співпраці та обміну набутим досвідом і технологія-
ми, пошук нових шляхів та підходів до взаємодії. 
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