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У статті на основі аналізу теоретичних положень кримінального права та емпіричного матеріалу автором досліджено питання за-
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On the basis of theoretical analysis of the provisions of the criminal law and the empirical data studied by the author questions the common 
symptoms of the subject who has committed an offense under Art. 156 of the Criminal Code of Ukraine.
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Актуальність теми. Тема статевих злочинів, а, зокре-
ма, статевих злочинів проти неповнолітніх, і нині залиша-
ється  актуальною.  Вони  становлять  підвищену  суспільну 
небезпеку, а положення про те, що дитина внаслідок її фі-
зичної та розумової незрілості потребує посиленої охорони 
і піклування, уже давно отримало загальне визнання. Вна-
слідок  вчинення  статевого  злочину  щодо  неповнолітньої 
особи нерідко порушується  її  подальший нормальний фі-
зичний і психічний розвиток. У таких осіб можуть форму-
ватися неправильні, з моральної точки зору, уявлення про 
статеві стосунки, а згодом не виключена і деформація осо-
бистості. Також варто мати на увазі, що статевим злочинам 
властива  висока  латентність,  тому  зареєстровані  випадки 
цієї категорії злочинів не відображають реальної дійсності.

Це  значною мірою  активізувало  пошуки шляхів  вдо-
сконалення чинного законодавства в Україні. Прийнятий у 
2001 році Кримінальний кодекс України (далі – КК Украї-
ни) розширив у ч. 2 ст. 156 склад злочину «розбещення не-
повнолітніх»  кваліфікованими  ознаками.  Хоча  законода-
вець і вносить позитивні зміни до вказаної статті, проте до 
цього часу виникають помилки при визначенні основних 
ознак суб’єкта злочину, передбаченого ст. 156 КК України.

Проблеми  загальної  кримінально-правової  та  кри-
мінологічної  характеристики  злочинів  проти  статевої 
свободи  та  статевої  недоторканості  відображаються  у 
роботах Ю.В. Александрова, П.П. Андрушка, Ю.М. Анто-
няна, М.І. Бажанова, Ю.В. Бауліна, Л.П. Брич, В.В. Голіни,  
О.М. Джужи, О.О. Дудорова, О. О. Жижиленка, О.М. Ігна-
това, М.Й. Коржанського, О.М. Костенка, В.В. Кузнєцова, 
А.С. Лукаш, М.І. Мельника, В.О. Навроцького, А.В. Сав- 
ченка,  О.О.  Світличного,  В.В.  Сташиса,  В.Я.  Тація,  
М.І. Хавронюка, С.В. Чмута, Я.М. Яковлєва та ін.

Мета статті  –  охарактеризувати  загальні  ознаки 
суб’єкта  злочину,  передбаченого  ст.  156  КК  України,  та 
виробити  рекомендації щодо  вдосконалення  чинного  за-
конодавства України.

Виклад основного матеріалу. Відповідно до ч.1 ст. 18 
КК України, суб’єктом злочину може бути фізична осуд-
на особа, що вчинила злочин у віці,  з якого може наста-
вати кримінальна відповідальність. Наявність двох ознак 
суб’єкта злочину, таких як вік і осудність, більшість уче-
них-юристів вважають достатніми для притягнення фізич-
ної особи до кримінальної відповідальності [1, с. 34]. Про-
те деякі науковці вважають ці ознаки недостатніми.

Так  В.М.  Трубніков  вважає,  що  для  повного  й 
об’єктивного  аналізу  всіх  сторін  характерних  особис-

тісних  ознак  людини,  яка  вчинила  злочин,  недостатньо 
тільки наявності двох ознак: осудності та віку. Для того 
щоб мати повне і всеосяжне уявлення про всі риси і влас-
тивості такої особи, потрібні знання про її інші психічні 
характеристики, що  особливо  важливо  для  встановлен-
ня причин  і умов вчинення злочину  (усіх його детермі-
нант),  а  також  наступного  карально-виховного  процесу  
[2, с. 114].

Ця  точка  зору  є  спірною,  оскільки,  по-перше,  вік  і 
осудність фізичної особи є найбільш значущими ознаками 
суб’єкта злочину для притягнення особи до відповідаль-
ності, по-друге, описати у Загальній частині КК України 
усі психічні та психологічні характеристики особи немож-
ливо, по-третє,  встановлення всіх психологічних та пси-
хічних характеристик ускладнить роботу по встановлен-
ню об’єктивної істини і призведе до збільшення термінів 
розслідування злочинів.

Ми  погоджуємося  з  твердженням  В.М.  Трубнікова 
лише в частині, що при розкритті та розслідуванні злочи-
нів необхідно збирати відомості про психічні особливості 
особи, що вчинила суспільно небезпечне діяння, оскільки 
вони  розкривають  причини  та  умови  злочину,  а  також  є 
важливими для подальшого процесу перевиховання осо-
би. Проте для притягнення особи до кримінальної відпо-
відальності  вважаємо,  що  достатньо  тільки  таких  ознак 
фізичної особи, як її вік і осудність.

Суб’єкт  злочину являє собою правове поняття та ви-
значає юридичну характеристику особи, яка вчинила зло-
чин, вона обмежена тільки ознаками (фізична особа, вік, 
осудність), які необхідні для притягнення до кримінальної 
відповідальності особи, яка вчинила суспільно небезпеч-
не діяння, та які складають лише невелику частину ознак 
особи [3, с. 270].

Сутність  суб’єкта  злочину  як  елемента  складу  зло-
чину  розкривається  через  зміст  його  ознак.  До  числа 
обов’язкових ознак субєкта належать:

1) характеристика особи як фізичної (а в деяких краї-
нах – і як юридичної);

2) вік;
3) осудність.
Інші ознаки суб’єкта, які мають кримінально-правове

значення, є факультативними та входять до змісту поняття 
«спеціальний суб’єкт».

Таким  чином,  суб’єктом  злочину,  передбаченого  
ст. 156 КК України,  є фізична осудна особа,  яка досягла 
певного віку.
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Традиційно  в  Україні  суб’єктом  злочину  визнається 
лише фізична особа. Зміст поняття «фізична особа» зда-
ється достатньо ясним, і в якості фізичної особи у право-
відносинах виступає лише людина.

Так, у ст. 24 ЦК України зазначено, що людина є фі-
зичною особою. Закон України «Про громадянство» у ст. 
1 встановлює, що до фізичних осіб належать: громадяни 
України,  іноземці  й  особи  без  громадянства. У  ст.ст.  7  і 
8 КК України  так  само  визначено, що  особами,  які  під-
лягають  кримінальній  відповідальності,  можуть  бути 
громадяни  України,  іноземці  й  особи  без  громадянства. 
Наголосимо, що  кримінальну  відповідальність  за  розбе-
щення неповнолітніх встановлено незалежно від гетеро– 
або гомосексуальної спрямованості розпусних дій, а отже, 
суб’єкт  злочину може бути  як  однієї  статі  з  потерпілим, 
так і різної.

Наступною ознакою суб’єкта  злочину,  передбаченого 
ст. 156 КК України, є осудність.

Законодавець у ч.1 ст. 19 КК України дає таке визна-
чення осудності: «осудною визнається особа, яка під час 
вчинення  злочину  могла  усвідомлювати  свої  дії  (безді-
яльність)  і  керувати ними. Осудність – це юридична пе-
редумова  вини  і  кримінальної  відповідальності.  Тільки 
психічно здорова людина свідомо вибирає варіанти пове-
дінки,  здатна усвідомлювати  те, що  вона робить,  а  тому 
може  відповідати  за  свої  суспільно  небезпечні  діяння  
[4, с. 75]. Той факт, що особа здатна керувати своїми ді-
ями, підтверджує те, що особа ставить перед собою певну 
мету, прагне виконати поставлені завдання й отримати ба-
жаний результат.

Кардинально протилежним поняттю осудності в науці 
кримінального права є поняття неосудності. Так, ч. 2 ст. 19 
КК України визначає, що не підлягає кримінальній відпо-
відальності особа, яка під час вчинення суспільно небез-
печного діяння, передбаченого цим Кодексом, перебувала 
в стані неосудності.

Неосудність – це стан особи, за якого вона не в змозі 
усвідомлювати  фактичний  характер  та  суспільну  небез-
пеку  своїх  дій  або  керувати  ними  внаслідок  психічного 
захворювання  або  іншого  хворобливого  стану  психіки. 
Неосудність в кримінальному праві є підставою для звіль-
нення особи від кримінальної відповідальності та застосу-
вання до неї примусового лікування.

У  сучасному  кримінальному  праві  виділяють  медич-
ний  та  юридичний  критерії  неосудності.  Юридичний 
критерій включає у  себе нездатність особи створити не-
обхідне інтелектуальне та вольове відношення до діяння, 
що  нею  вчиняється.  Медичний  (біологічний)  критерій 
визначається наівністю в  особи  стану розладу психічної 
діяльності (встановлюється медициною), яке є причиною 
наявності юридичного критерію.

У ч. 2 ст. 19 КК України встановлені чотири види пси-
хічних захворювань, які характеризують медичний крите-
рій неосудності:

1. Хронічне психічне захворювання – це стійкий, та-
кий, що тривало розвивається, розлад психічної діяльнос-
ті, що має  тенденцію до  наростання  хворобливих  явищ. 
До  хронічних  захворювань  відносять  шизофренію,  епі-
лепсію, прогресуючий параліч, маніакально-депресивний 
психоз тощо.

2. Тимчасовий розлад психічної  діяльності  – це пси-
хічне захворювання, яке починається раптово, характери-
зується швидким розвитком, продовжується відносно не-
довго і, як правило, закінчується повним одужанням.

3. Недоумство (олігофренія) – це стійкий і такий, що 
характеризується  неповноцінністю  розумової  діяльності, 
хворобливий  стан  психіки.  Розрізняють  три  ступені  не-
доумства: легкий (дебільність), середній (імбецильність), 
важкий (ідіотія).

4.  Інший стан хворобливості психіки – це такий роз-
лад психічної діяльності хворобливого характеру, який не 

підпадає під ознаки названих вище трьох категорій, сюди 
можуть бути віднесені важкі форми психопатії, психасте-
нії,  аномалії  глухонімих,  важкі  черепно-мозкові  травми  
[4, с. 76-77].

Вищеперелічені медичні критерії неосудності охоплю-
ють усі можливі випадки хворобливих розладів психічної 
діяльності людини.

Юридичний критерій неосудності  включає такі озна-
ки, як:

1)  інтелектуальна  ознака, що має  на  увазі  особу,  яка 
фактично не могла віддавати собі  звіт про свої противо-
правні дії у момент вчинення нею конкретного суспільно 
небезпечного діяння;

2) вольова ознака, що має на увазі особу, яка при вчи-
ненні суспільного діяння не могла керувати своїми діями.

Для визнання особи неосудною закон про кримінальну 
відповідальність визначає як достатню наявність хоч б од-
нієї з ознак медичного критерію і хоч б однієї з ознак кри-
терію юридичного. Суспільно небезпечне діяння, передба-
чене КК України, що здійснюється неосудною особою, не 
припускає  наявність  особливого  психічного  відношення 
особи у формі наміру або необережності  (вини)  і не ви-
знається  злочином. Особа ж, що вчинила таке суспільно 
небезпечне діяння в стані неосудності, не підлягає кримі-
нальній відповідальності і покаранню [5, с. 51].

Отже,  суб’єктом  злочину  розбещення  неповнолітніх 
може бути лише фізична особа – громадянин України, іно-
земець чи особа без громадянства, яка не має хронічного 
психічного захворювання, тимчасового розладу психічної 
діяльності,  недоумства  або  іншого  хворобливого  стану 
психіки, усвідомлює протиправність своїх дій, керує ними 
та досягла віку кримінальної відповідальності.

Вік кримінальної відповідальності є останньою осно-
вною ознакою суб’єкта злочину, передбаченого ст. 156 КК 
України.

Вік  кримінальної  відповідальності  –  це  вік,  з  якого 
особа відповідно до норм кримінального права може бути 
притягнута до кримінальної відповідальності за вчинення 
суспільно  небезпечного  діяння.  У  кримінальному  зако-
нодавстві  більшості  країн  встановлюється  певний  міні-
мальний вік кримінальної відповідальності – певний вік, 
з якого особа вважається здатною усвідомлювати соціаль-
ну  значимість  усіх  охоронюваних  кримінальним  правом 
об’єктів.

Питання про обрання певного мінімального віку кри-
мінальної  відповідальності  в  кожній  країні  та  в  кожний 
історичний  період  вирішується  виходячи  з  діючих  у  да-
ний проміжок часу політичних, соціальних, економічних, 
культурних та інших умов.

Натепер законодавець у ч. 1 ст. 22 КК України встано-
вив, що кримінальній відповідальності підлягають особи, 
яким до вчинення злочину виповнилося 16 років. У ч. 2  
ст. 22 КК України викладений вичерпний перелік суспіль-
но небезпечних діянь, за які кримінальній відповідальнос-
ті можуть підлягати особи у віці від 14 до 16 років. Роз-
бещення неповнолітніх у перелік суспільно небезпечних 
діянь,  за  які  кримінальній  відповідальності  можуть  під-
лягати особи у віці від 14 до 16 років, не входить, а отже 
кримінальній  відповідальності  за  злочин,  передбачений 
ст. 156 КК України, підлягають лише особи, які досягли 
16 років.

Проте в юридичній літературі висловлювалися пропо-
зиції про підвищення віку суб’єкта злочину, передбачено-
го ст. 156 КК України, до 18 років [6, с. 271].

О.О.  Світличний,  підтримуючи  зазначену  пропо-
зицію,  звертає  увагу  на  те,  що  формування  установок 
у  сексуальній  сфері  в неповнолітніх  віком від  16 до 18 
років, як правило, є незакінченим. Для особи чотирнад-
цятирічного  віку  очевидною  є  однозначна  заборона  та 
караність  насильницьких  дій  сексуального  характеру. 
Однак  неправомірно  покладати  на  нього  роль  «контр-
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олера статевої поведінки» іншого неповнолітнього одно-
го з ним віку. Соціальний обов’язок статевого контролю 
може  покладатися  виключно  на  повнолітніх  осіб.  Крім 
того, з настанням вісімнадцятирічного віку питання про 
досягнення статевої зрілості особи не виникає. Хоча за-
кон  і не вимагає обов’язкової статевої  зрілості суб’єкта 
зазначеного злочину, але притягнення до відповідальнос-
ті підлітка, який здебільшого не досяг статевої зрілості, 
за розпусні дії щодо такого ж підлітка, який також не до-
сяг статевої зрілості, важко визнати доцільним і обґрун-
тованим [7, с. 116].

Усвідомлювати суспільну небезпеку злочину проти не-
повнолітнього може лише дорослий. Крім того, якщо під 
кримінально-правовою охороною перебуває не лише ста-
тева недоторканість, а й нормальний (у тому числі стате-
вий) розвиток усіх учасників статевих зносин, то кожного 
з  них  треба  визнавати  потерпілим.  Звідси  випливає,  що 
суб’єктом аналізованого злочину може бути лише повно-
літня особа[6, с. 243].

Проте деякі вчені вважають, що підвищення віку кри-
мінальної відповідальності є досить спірним і навряд чи 
буде сприяти ефективному запобіганню вчинення розпус-
них дій [8, с. 62].

Вважаємо, що положення про підвищення віку суб’єкта 
злочину,  передбаченого  ст.  156  КК  України,  заслуговує 
схвалення  та  підтримки,  оскільки  лише  повнолітня  осо-
ба може повною мірою усвідомлювати всю суспільну не-
безпеку розпусних дій. У віці ж до 18 років відбувається 
лише психосексуальний розвиток особи.

Висновки. Отже,  суб’єктом  злочину,  передбаченого  
ст. 156 КК України, є фізична особа – громадянин України, 
іноземець чи особа без громадянства, яка не має хронічного 
психічного захворювання, тимчасового розладу психічної ді-
яльності, недоумства або іншого хворобливого стану психіки, 
усвідомлює протиправність своїх дій, керує ними та досягла 
16-річного віку. Питання віку кримінальної відповідальності 
за розбещення неповнолітніх в юридичній літературі є досить 
дискусійними та потребують подальшої наукової розробки.
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